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Resumen. El articulo explora los contornos del debate sobre los modos de produccién, que caracteriza los
momentos teéricos de los historiadores marxistas y su relevancia en la obra de Carlos Sempat Assadourian.
Se intenta recrear el clima intelectual, a partir de un celebrado articulo en el que Assadourian pone distancia
de la influyente visién de André Gunder Frank, que dispuso una discusién alrededor de la temporalidad de
los modos de produccién y la inminencia de la revolucién socialista. Una critica al marxismo ortodoxo que,
para historiadores como Assadourian, no se resolvia en el plano puramente tedrico, sino en la investigacién
empirica y en una correcta interpretacion de la naturaleza e historicidad de las relaciones de produccién en
el espacio americano.
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Abstract. The article explores the contours of the debate on modes of production, which characterizes the
theoretical moments of Marxist historians and its relevance in the work of Carlos Sempat Assadourian. An
attempt is made to recreate the intellectual climate, starting from a celebrated article in which Assadourian
distances himself from the influential vision of André Gunder Frank, who arranged a discussion around
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the temporality of the modes of production and the imminence of the socialist revolution. A critique of
orthodox Marxism that, for historians like Assadourian, was not resolved on the purely theoretical plane,
but in empirical research and in a correct interpretation of the nature and historicity of the relations of
production in the American space.
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En recuerdo de J. C. Chiaramonte,
humor critico y lucidez persistente. !

“[Las interpretaciones marxistas de la historia latinoamericana dejan] como balance el
sentimiento mortifero y melancélico de haber liquidado el sentido de un trabajo
duro y dificil, de haber ahogado en un charco de hojas toda la potencia y la
complejidad de los procesos histéricos”

—Assadourian (1974/2020, p. 848).

COORDENADAS

Para Assadourian, el interés por el debate alrededor de los “modos de produccién” fue relativa-
mente ajeno en su escritura de la historia econémica, debido a dos razones esenciales, a saber: la
primera, su temprano alejamiento del marxismo retérico en el emplazamiento que hizo del dis-
curso de Leonardo Paso, el dirigente comunista que en un fallido intento de persuasién histérica
sobre la debilidad histérica de la burguesia, pretendié fundamentar la pertinencia de la revolucién
democritico-burguesa en Rio de la Plata?; segundo, por su temprano acercamiento a la investi-
gacién empirica , gracias la influencia de Ceferino Garzén Maceda, que le marcé otro derrotero
de reflexién, orientando su voluntad politica a un auténtico esfuerzo por construir una narrativa
histérica, a partir de la investigacién empirica.

Estos dos criterios nos permitirdan comprender el recorrido historiografico que media entre
la critica a Paso, publicada por Assadourian en la revista Pasado v Presente en 1964, y la critica,
asimismo politica, a la visién de André Gunder Frank sobre la historicidad de la revolucién latino-
americana y el capitalismo temprano publicada primero en Chile, en los Cuadernos de la Realidad

I'Ver la cdlida evocacién de E. Miguez (2024), que se conecta con nuestras dltimas conversaciones con Chiaramonte y
que estd en el subtexto de este trabajo, como un reconocimiento.

2Ver el texto de Assadourian (1964/2015) publicado originalmente en 1964 en la revista Pasado y Presente. Asimismo,
ver el texto de Wasserman (2015) que pone en contexto la importancia de la critica de Assadourian a Paso, esencial-
mente para escenificar que el mal uso de la historia {dctica respondia al criterio justificado de una postura politica.
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Nacional (Assadourian, 1971)%, y dos afios mds tarde a solicitud de José Aricé, en Cuadernos de
Pasado y Presente (Assadourian, 1973a), en mayo de 1973, meses antes de su salida de Chile a
consecuencia del golpe militar.*

Se trata de un doble recorrido profesional y politico: por una parte, de la construccién de
un conocimiento histérico de los procesos locales que vincularon a la Cérdoba colonial con la
economia-mundo, a través de la trata de esclavos, y con la produccién econémica dominante la
mineria potosina, que le encaminé a su construccién histérica sobre el espacio colonial y sus me-
canismos de organizacién espacial de las economias indo/europeas; por otra parte, su militancia
politica en Pasado y Presente, el “grupo de referencia” dirigido por José “Pancho” Aricé, quien le
aparté de la ortodoxia comunista y lo inscribié en un colectivo de reflexién teérica empefiado
en revitalizar el pensamiento marxista, con un amplio espectro de tendencias contemporaneas,
particularmente en didlogo con el marxismo italiano.

... Pancho [Aricé] lefa a dos, tres, cuatro, cinco [marxistas italianos] que conocia muy
bien, y no sé mucho de esto porque no estoy versado en ese conocimiento, que tenia
él, que tenia [Juan Carlos] Portantiero y otra gente, mientras a ellos les interesaba ese
problema —el de los modos de produccién—, y dedicaban todo su tiempo [a eso], a mi
me interesaba el problema de la cria y venta de mulas, y entonces dedicaba todo mi
tiempo, o la mayor parte de mi tiempo, al archivo de notarios, expedientes judiciales,
entonces son formaciones diferentes. El que sabia era Pancho [Aricé], sobre ese tema —
los modos de produccién—: iPancho [no] sabia un carajo sobre las mulas! (Assadourian,

2023).°

Debe advertirse que la retérica del marxismo académico, empefiado en comprender por con-
ceptos la ausencia de descripciones histdricas, no figuraron en la escritura de Assadourian: sus
referencias a Marx son analiticas, no citas de autoridad que respaldaran sus hipétesis. Puede de-
cirse que, salvo porque sus preocupaciones estaban expuestas en una prosa critica, que combinaba
el lenguaje de época con la construccion de categorias analiticas, la reverencia a Marx estaba pric-
ticamente ausente.

Por tanto, se hace mds dificil encontrar una persistencia del uso del concepto de modo de pro-
duccion, que sobre las formas histéricas de produccién y circulacion en la economia americana. Su
critica al capitalismo estd, precisamente, en el andlisis de las formas de apropiacién y transferencia
de renta indigena a la economia europea, en el espacio mismo de la produccién econémicamente
dominante, lo que llamé la mercancia dinero. Dicho de otra manera, en los trabajos de Assadourian
no hay el minimo intento de aplicar la teoria de los modos de produccién a la realidad histérica

americana.’

3 Reviste importancia el nimero en su conjunto, en particular el discurso de Jacques Chonchol, porque refleja el clima
de debate existente en ese momento.

4 En opinién de Silvia Palomeque (1994), en este texto, “. .. no sélo cuestiona la sucesion obligatoria de modos [de pro-
duccién] sino que plantea la complejidad del problema frente a la coexistencia de distintas relaciones de produccion,
todo refrendado con informacién concreta histérica” (p. 18). Véase la compilacion de trabajos en las paginas sucesivas.

5 El anexo del presente articulo es una entrevista personal realizada en Tlalpan, CDMX, en el mes de febrero de 2023.

6 Por “aplicar” nos referimos al marxismo ortodozo que buscaba rasgos de las economias coloniales que asimilaban la
secuencia feudalismo/capitalismo/socialismo, segiin la versién estaliniana de 1938. La critica a esos supuestos fue
ampliamente desarrollada por J. C. Chiaramonte, en un texto coetdneo al de Assadourian y que fue leido en el Con-
greso de Americanistas de 1974, en Ciudad de México y publicado en 1975.
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EL CONTEXTO DEL AUTOR: DE LA ECONOMIA COLONIAL A LA CRITICA
DE LA EPISTEMOLOGIA MARXISTA DE LA HISTORIA

Un examen de su trayectoria académica, primero en Cérdoba y mds tarde en Chile, quizd pueda
ayudarnos a explicar la formacién de un pensamiento histérico en su contexto personal: el privile-
gio de investigar con un salario en el Instituto de Estudios Americanistas, de la Universidad Nacional
de Cérdoba entre 1961 y 1967, como él mismo lo evoca, con gratitud, al referirse a ese momento
liminar de su formacién:

Mis propuestas sobre el sistema de la economia colonial y su mercado interior sur-
gen de las investigaciones hechas en el Archivo Histérico de Cérdoba, entre 1962 y
1966. Siendo yo todavia estudiante, el doctor Ceferino Garzén Maceda, deseando
formarme como historiador, me nombré colaborador del Instituto que €l dirigia se-
falandome dos lineas de investigacién. La primera era la lectura de los historiadores
americanos y europeos que €l apreciaba. La segundo consistia en realizar un trabajo
sobre la economia regional de Cérdoba, para lo cual debia ir todos los dias al archivo a
fichar actas notariales de los siglos xv1 y xviiL. Varios intentos mios por escapar de este
ultimo y rutinario trabajo fueron sofocados, siempre, por las razones y la autoridad de
Garzon Maceda. ... Esos cinco afios fueron decisivos para mi formacion; si mis and-
lisis llegaban a poseer alguna virtud, ello se debe al apoyo, al empefio y a las generosas
ensefianzas de Garzén Maceda.”

Como resultado del trabajo realizado en archivos cordobeses, se gradué con la tesis “El tréfico
de esclavos en Cordoba segtin los libros protocolares del Archivo Histérico de la Provincia de Cér-
doba, 1588-1610”, aprobada en abril de 1964. En marzo de 1967 inici6 sus estudios de posgrado,
por recomendacién de Garzén Maceda y mediacién de Mario Géngora, en la Maestria en Historia
Americana en el Centro de Investigaciones de Historia Americana de la Universidad de Chile.®
Alli se habria de graduar, en agosto de 1970, con la tesis “Conquista, sociedad y crecimiento eco-
némico en el espacio colonial argentino”, ya siendo profesor de planta de la Universidad Catélica
de Chile, en el Instituto de Historia, donde tendria una cercana relacién intelectual con Alvaro Jara
y Rolando Mellafe, conociendo los trabajos de John Murra, decisivos para su orientacién hacia la
etnohistoria andina.

Sus primeros ensayos, publicados en Cérdoba, dan cuenta de su acucioso trabajo de archivo
sobre la internacién de esclavos y la importancia de la mano de obra forzada en la produccién
de la mineria, agricultura y cria en un amplio espacio del mercado en formacién (Assadourian,
1965 y 1966). En 1979 escribiria el primer texto en el que discutiria el pequefio problema de la
historia colonial sobre la espacialidad del complejo minero del Alto Perd, simbolizado por el cerro
de Potosi y Lima, como polos de crecimiento que crearon efectos de arrastre sobre el conjunto de
la economia colonial, como “crecimiento regional polarizado” (Assadourian, 1970).

7 Como lo reconoce en la introduccién de la edicién mexicana de El sistema de la economia colonial (Assadourian, 1988,
pp- 12-13).

8 Entre marzo de 1967 y diciembre de 1968.

9 Mis tarde incorporado al volumen de la edicién peruana de El sistema de la economia colonial: mercado interno, regiones
y espacio econdmico (Assadourian, 1982).
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Desde ese momento puede advertirse un esfuerzo por conceptualizar la experiencia ameri-
cana de insercién a la economia-mundo, en los siglos xvi-xvii, distinguiendo la centralidad de la
produccién de la mineria y el complejo articulador del mercado y las estructuras de dominacién
politica, atendiendo un anadlisis sistematico de los procesos de trabajo y produccién, asi como a
fuentes de época que acompaiié en un extenso apéndice documental. Fue, a la vez que una nue-
va formulacién sobre el radio del espacio econémico colonial, un novedoso trabajo sobre fuentes
notariales y epistolares, analizadas densa y diacrénicamente (Assadourian, 1972a).

Dos textos mds serfan una importante contribucién de Assadourian a la comprension de la
organizacion econdémica espacial, en ese momento en didlogo con los gedgrafos y especialistas
en planeacion regional, “Integracién y desintegracion regional en el espacio colonial. Un enfoque
histérico” (Assadourian, 1972a)'” y “Sobre un elemento de la economia colonial: produccién y
circulacién de mercancias en el interior de un conjunto regional” (Assadourian, 1973b).'" Ambos
trabajos son esenciales para entender la propuesta de Assadourian sobre el cardcter complejo de
las economias regionales, articuladas a la produccién econémica dominante del espacio colonial,
la plata, pero también para refutar el cardcter puramente extractivo de la economia colonial, su
pretendida naturaleza capitalista temprana y su lineal conexién con la economia mundo.

La reflexién de mayor alcance, en términos de comprender la transicién y sujecién de la eco-
nomia indigena a la colonial, vino mds tarde en su trabajo sobre la mita minera en el texto La
produccion de la mercancia dinero (Assadourian, 1979). De hecho, su idea del espacio econdmico colo-
nial supuso un cambio de éptica espacio-temporal, que rompe con las historiografias que acotaban
anacrénicamente la espacialidad nacional contemporédnea con la colonial; asi entonces, el espacio
estaba determinado por la produccién econdmica dominante, sus conexiones mercantiles y articula-
ciones en términos de relaciones de produccién. En opinién de S. Palomeque (1994):

En este articulo, que deberfa haber sido un libro, Assadourian estudia la transicion
de la sociedad indigena a la conformacién del nuevo sistema econémico colonial, in-
tegrando circulacién, produccién, relaciones de produccién y la articulacién entre la
sociedad indigena transformada con la nueva sociedad mercantil. Ya no estamos fren-
te al problema del ‘mercado interno colonial vs mercado externo’, ni a la conforma-
cién y dindmica de economias regionales con distintas especializaciones productivas,
lo nuevo es un gran modelo que marca las principales tendencias y permite integrar
un conjunto de preguntas, pensar de una forma distinta y compleja el funcionamiento
econémico del antiguo espacio peruano. Modelo para el siglo xvi y xvI1, con sustento
en el concreto histérico, que sirve para ‘echarlo a navegar’ hacia la desestructuracion
del siglo xvi y el origen de los estados nacionales. Un instrumento invalorable de
trabajo (p. 14).

Es, en este tenor, una critica implicita, rigurosamente histérica, a la retérica del marxismo
académico de esos afos.

Una pausa en esta trayectoria critica de su historiografia consiste en la sintesis diddctica que hi-
zo de la Conquista, a invitacién de Tulio Halperin Dongui, para el manual de Historia Argentina. De
la conquista a la independencia (Assadourian, 1972b), en compaiiia de G. Beato y J. C. Chiaramonte,

10'M4s tarde publicado en la edicién peruana de El sistema de la economia colonial: mercado interno, regiones y espacio
economico (Assadourian, 1982).

1 Después publicado en la edicién peruana de Elsistema de la economia colonial: mercado interno, regiones y espacio econdmico
(Assadourian, 1982).
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que sigue siendo un texto de amplio uso en la ensefianza universitaria argentina. Entre otros aspec-
tos, resulta interesante observar que hay un esfuerzo por poner en clave narrativa la complejidad
de problemas que en modelo monogrdfico ya habia explorado Assadourian, asi como el didlogo
que ejercita con la historiografia francesa (F. Braudel, P. Chaunu, P. Vilar), alemana (R. Konetz-
ke), norteamericana (S. Cook y W. Borah), mexicana (S. Zavala, M. Leén Portilla), argentina (C.
Garzén Maceda, A. Salas), y, principalmente, chilena (M. Géngora, A. Jara, R. Mellafe).

La escena académica chilena, en la que se produjo una suerte de renovacién historiografica y
un debate politico cotidiano durante el gobierno de la Unidad Popular, fue el contexto ambiental
de la critica a las tesis de A. Gunder Frank y una parte significativa de la izquierda intelectual
latinoamericana.

En esta experiencia radical, Assadourian no estaria ausente tanto en términos académicos como
politicos. En el primer caso, impulsando un conocimiento critico frente a la historiografia marxista
convencional, en la Universidad Catélica de Chile y, por otro lado, en su cercana relacién con
Miguel Enriquez, dirigente del Movimiento de la Izquierda Revolucionaria (MIR), que le valié su
primer exilio estrictamente politico.

Ala experiencia militante de la derrota politica chilena siguid la repatriacién a la Argentina y mds
tarde el exilio, marcada por la tragedia politica y familiar del golpe militar, que acarreé el secuestro
y muerte de sus hermanas, Aru y Amanda, a quienes dedica un “largo adiés” en El sistema de la

ja colonial. U i dol lumi 12
economia colontal. Una escritura dolorosa, en un texto luminoso.

ExiLio ACADEMICO, DESENCUENTRO TEORICO Y EL DEBATE SOBRE LOS MODOS DE PRODUCCION

Dejar la Argentina, para refugiarse en México, vino precedido de una experiencia académica de
doble signo. Por una parte, la presentacién de su importante trabajo “La produccién de la renta en
la esfera de la encomienda”, atin inédito, en el XLLI Congreso Internacional de Americanistas, cele-
brado en México en 1974, en el marco de las actividades desplegadas por la Comisién de Historia
Econémica de CLACSO, encabezada por Enrique Florescano (1978). Después, su participacion
en el Congreso de la Asociacién de Historiadores de América Latina y el Caribe (ADHILAC), con
su apelacién critica al marxismo académico, en el texto “El problema de la prictica teérica en la
produccion marxista” (Assadourian, 1974/2020), que cayé en un vacio de escucha, pero que anti-
cipaba los fundamentos de la critica a la historiografia marxista académica.'® Su exilio académico,
en El Colegio de México, inicié en agosto de 1975, como el “historiador marxista” del Centro
de Estudios Econémicos, “en donde hallé todo lo que era necesario para recobrar la voluntad de
seguir trabajando” (Assadourian, 1983, p. 18).

Un afio mds tarde, ya instalado en México, habria de presentar su esencial trabajo “La produc-
cién de la mercancia dinero en la formacién del interno colonial”, en el XLII Congreso de Inter-
nacional de Americanistas, en Paris, publicado mds tarde por Enrique Florescano, adquiriendo una
valoracién general para discutir los procesos de transicién colonial y formacién de una economia
mercantil en el espacio indigena altoperuano y americano (Florescano, 1979).

12 Para un mejor entendimiento sobre el contexto del exilio argentino, véase Yankelevich (2009).
13 Nuestra interpretacién del texto en Ibarra (2020).
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Por otra parte, el debate mexicano sobre los modos de produccién estaba, en ese momento,
instalado en la discusién politica y a la vez tedrica en la revista Historia v Sociedad, dirigida por
Enrique Semo y Roger Bartra.!* El primero, habia publicado en 1978 su relevante libro His-
toria del capitalismo en México. Los origenes, 1521-1768, en donde proponia un modelo singular
de formacién econémico-social, mediante estructuras articuladoras de los modos de produccién
—despotismo tributario, feudalismo y capitalismo embrionario—, “que se hallan indisolublemen-
te enlazados”, y donde cada estructura metaférica, la repiblica de indios y la repiblica de espafioles,
“forma un conjunto orgdnico bien definido y distinto” (Semo, 1978, pp. 14-15).1

Siendo una obra de sintesis, constituyé una referencia para la discusién sobre el futuro del
capitalismo y la naturaleza de sus origenes; por tanto, también se inscribia en un debate politico
desde el pensamiento marxista organico al Partido Comunista Mexicano, en un proceso de reno-
vacion teérica y politica.'® Para Semo (1978), la critica a la versién estalinista de la sucesion de
modos de produccién estaba en nucleo de interpretar la formacién econémico social mexicana,
como una articulacion especifica de los modos de produccion. Sostenia “[e]]l intento de someter a
la historia de cada pais a la camisa de fuerza del esquema de los cinco modos de produccién que
se suceden cronolégicamente, origindndose cada sistema en las entrafias de la anterior y siguiendo
el ciclo consabido de eclosion, auge, decadencia y desaparicion, es totalmente estéril” (p. 19).

Tras la publicacion del libro de Semo, con el ambiente intelectual que aquel habia propiciado,
se publicaron en la revista Historia y Sociedad (Bartra y Semo, 1975) algunas ponencias discutidas
en el XLI Congreso de Internacional de Americanistas de 1974, en un simposio titulado “Modos de
produccion en América Latina”, organizado por Roger Bartra y presidido por Pierre Vilar, donde
se discutieron “aspectos teéricos” (P. Beuaucage, A. Cueva), sobre el “modo de produccién asid-
tico” (R. Bartra), los “modos de produccion coloniales” (C. F. S. Cardoso, J. C. Chiaramonte), la
transicién al capitalismo (M. Kossok, S. de la Pefia, E. Semo) y la “articulacion de los modos de
produccion en las sociedades agrarias”.!”

La contribucién mads notable, que acercaba la discusién habida en Sudamérica con la ver-
sién dominante en México correspondid, en ese momento, al trabajo de José Carlos Chiaramonte
(1975), “El problema del tipo histérico de sociedad: critica de sus supuestos”, en el que colocaba
en una suerte de “vacio teérico” la discusion de todos los demds, al juzgar que la falsedad de los
supuestos sobre el cardcter de la formacién econémico-social colonial cuestionaba la legitimidad
del argumento tedrico de la “existencia de un modo de produccién dominante en esas colonias”.
Para ello, Chiaramonte hizo un andlisis de la génesis historiografica del debate, revisé la analogia
conceptual para la narrativa histérica y se detuvo en el examen de los supuestos tedricos, de Marx
a Althusser, del marxismo soviético a la critica gramsciana, inscritos en otra tradicién intelectual.

14 Se puede consultar la coleccion completa, en sus dos épocas, en el siguiente enlace: https:/www.cemos.mx/historia-
y-sociedad

15 Para su contexto en el pensamiento marxista mexicano, véase Illades (2018). Segin testimonio de Assadourian,

estando en Chile conocié el libro de Semo, gracias a Carmen Castillo “quien lo trajo de México”.

El texto original correspondic a la tesis doctoral, presentada en 1971 en la Humboldt Universitit zur Berlin, bajo

la direccion de Manfred Kossok. Para ampliar el enfoque, véase Avella (2020). Para una vision sobre el proceso de

renovacion politica en el PCM, véase el texto de Carr (1985), asi como su crénica del XIX Congreso del PCM (Carr,

1981).

17 Se conclufa que en dichas jornadas se “demostré claramente que el andlisis marxista se ha insertado sélida y definitiva-
mente en el seno de las ciencias sociales latinoamericanas, y que las investigaciones sobre las relaciones de produccion
[sic] en América Latina estdn produciendo ya elementos tedricos de gran valor para el movimiento obrero y popular
del continente” (Bartra y Semo 1975, p. 3).
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Una suerte de desencuentro de lecturas del marxismo, temporalidades de la investigacion y
momento politico del debate, se advierten en el subtexto del trabajo de Chiaramonte, lo que nos
permite advertir esa diferencia de pauta de comprension y trayectoria de una misma discusién, en
diferentes claves. Asi lo recuerda:

En ese simposio se escucharon los mds variados disparates sobre los modos de produc-
cién existentes en la historia latinoamericana. Recuerdo entre ellos los descriptos por
un prestigioso arquedlogo, unos doce modos de produccién que iban desde el “modo
de produccién tropical”, prehistérico, hasta no recuerdo cudl de tiempos recientes. Es-
to fue tan notorio que, por un lado, motivé el disgusto de Angel Palerm —ex tanquista
del Quinto Regimiento, a quien John Murra veneraba como su capitdn (“Angel es mi
capitan. Lo que él me diga yo lo hago”, me dijo una vez), pero denostado por quie-
nes pertenecian al Partido Comunista— y por otro, movié a Pierre Vilar, alarmado por
lo que habia escuchado, a convocar a una reunién de los que consideraba marxistas,
reunion efectuada en el subsuelo del Museo Antropologia, para plantear esta cuestion:
si era conveniente que todos los marxistas se reunieran en un mismo simposio o si
convenia que se distribuyeran en distintos simposios. Como yo ya dudaba del caracter
de mi marxismo, recuerdo que me senté en la periferia, algo distante, y que no pude
dejar de sonreir por algo que sonaba como una téctica de infiltracién (Chiaramonte,

2022).'8

La anécdota apunta a una cuestién esencial: el debate era fundamentalmente politico y las
coordenadas de la discusién tedrica se vefan alteradas por la pertinencia del contexto, y no en de la
“impertinencia”, como sugirié Chiaramonte, de sugerir otra direccién del debate sobre los modos
de produccién.

EL PROBLEMA DE LA INVESTIGACION EMPIRICA Y LA ASPIRACION TEORICA

Otra clave de la divergencia entre los marxistas latinoamericanos se situaba en su posicién fren-
te al discurso histérico, ya fueran convocados por la “teoria correcta”, la creatividad conceptual
o el rigor de la investigacion. Lo anterior implicaba definirse por estrategias narrativas que co-
rrespondieran a la exposicion de la investigacion concreta, mds cercana al marxismo critico de
Assadourian, o bien atender primordialmente a las categorias del pensamiento marxista ortodoxo,
que reclamaba la “version correcta” de la teoria de los modos de produccién. Una doble escala del
pensamiento, como lo consignard Marx en su doble discurso metodolégico —el de investigacion
versus exposicién—, que para ese momento suponia un divorcio de concepciones sobre la escritura
de una historiografia marxista.

Esquemadticamente, se podria dividir entre aquellos que privilegiaron la exposicién conceptual
frente a los que eligieron el camino de la investigacién empirica, para construir conceptos de ex-
plicacién del proceso histérico latinoamericano. El punto de fuga era, desde luego, la investigacién
en fuentes de época y su comprension critica, en términos de una narrativa de problemas hist6-
ricos con aspiracion teérica. Ambos puntos de vista tenian sus consideraciones que validaban su
decision, pero que respondian esencialmente a tradiciones intelectuales divergentes.

I8 El texto mecanoescrito inédito “Algunos recuerdos” fue gentilmente proporcionado por su autor.
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Si consideramos la obra de Semo como la mds influyente en el contexto historiografico marxis-
ta mexicano, la narrativa atendia a un ejercicio de reflexién teérica acompafiada de una narrativa
analitica sobre fuerzas productivas, formas de sujecion tributaria, la circulacién y la economia-
mundo, la compulsién sobre el trabajo y el “sistema en movimiento”, donde despliega su con-
cepcion del capitalismo preindustrial versus el “capitalismo embrionario”. Practicamente no hay
fuentes de archivo, sino la recurrencia a testimonios de cronistas y colecciones documentales im-
presas, ya fuese porque habia sido escrita en su exilio berlinés, o bien porque se partia de otro
criterio de oportunidad, como lo reflexioné afios mds tarde en una valiosa entrevista:'”
Nosotros los marxistas hicimos a veces poco trabajo de archivo, aun cuando hay ex-
cepciones notables. Yo no me niego al trabajo de archivo, pero hay que ver para qué
y cé6mo. Cuando yo escribi sobre haciendas y dirigi trabajos sobre haciendas, hicimos
trabajo de archivo indudablemente, cuando escribimos trabajos sobre casos particula-
res, igual hicimos. Pero yo creo que la historia tomada como totalidad y a largo plazo,
tiene que usar en buena parte otras fuentes, porque, por ejemplo, las limitaciones de
archivo surgen con toda claridad si ti crees poder hacer historia contempordnea ex-
clusivamente con base en archivo... No usamos muchas fuentes primarias porque
escribimos grandes historias, es decir, de periodos completos, y el interés principal
era mostrar la valia de una teoria de interpretacién como tal, y que otros la agarrardan

(Avella, 2020, p. 831).

Con esa distancia tedrica frente al archivo, la escritura de la historia apelaba a una narrativa
conceptual de largo plazo, inspirada en los modos de produccion, inscrita en un proyecto sefiala-
damente politico, e ideolégico, que permeaba el contexto de la escritura.

El contraste de apreciacién era notorio con Assadourian, ya que éste estaba precisamente en

las antipodas de esta concepcion, porque para este el punto de partida se situaba en la investigacién
empirica, con “aspiracién teérica”.?’
Mi mirada sobre las mulas tenia que ver con un problema que era la caracterizacién
que se tenia de la economia colonial, frente a la manga de estupideces y cosas que se
decian al respecto, no solamente por la historiografia marxista sino también por otras
historiografias. Ese tipo de discusiones que habia, no me servian ... si haces la in-
vestigacién empirica salvo, salvo que la quieras proyectar, esa investigacion, a niveles
tedricos en la teorfa marxista, los modos de produccién, entonces necesitas enfrentar-
la, coincidir o no ... Las investigaciones mias no se limitaron a lo concreto solamente,
sino que tienen y se fundan en una aspiracion tedrica [énfasis afiadido], dada por las teo-
rias existentes: no rompes con esa posibilidad, la enriqueces o planteas los problemas
que hay que enfrentar, resolver o discutir (Assadourian, 2023).

El archivo, entonces, aparece en el argumento de Assadourian (1974/2020) como el momento
de produccion de significados que reclama reflexion, y desde alli la “produccién del documento” hist6-
rico, dota de sentido a la escritura de una narrativa histérica teéricamente critica y empiricamente

19 L as entrevistas hechas por Avella a Semo, fueron realizadas entre marzo de 2009 y enero de 2011 y publicadas en
Avella (2020).
20 El argumento estd expuesto en Assadourian (1974/2020).
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solida. Pero para ello se debe entender que el espacio de “produccién del documento”, en el cual
intervienen varias operaciones que consisten en “la rigurosa valoracién de las fuentes para distin-
guir el concreto”, el “disefio del modelo” y “la combinatoria indispensable de fuentes para verificar
sus elementos” son dificultades especificamente del historiador (p. 850).

Por otra parte, en el lugar de “resonancia del problema” se aprecia la ausencia de una rigurosa
investigacion propia que obliga a que el historiador acuda al “saber prestado” de la “produccién
histérica factual” que implica lo mismo al revisionismo, a la visién liberal o a una “nueva escuela”,
que comparten un empirismo de raiz idealista. La ruptura con ello devine, precisamente, de la
posibilidad de crear un concreto histérico que sea resultado de una rigurosa investigacién empirica
(p. 850).

El alegato de nuestro autor remite, por tanto, al punto de superacion de una triple falencia: con-
cederle a la historia factual la “categoria de conocimiento en si”; modelar las explicaciones “con
una constelacién de datos que se abstraen de una sola fuente: la normativa juridica”, y “tomar con-
ciencia interpretativa del concreio, al solicitar a la produccién factual la luz que lo transparenta”

(p. 851).

LLA PRACTICA TEORICA Y LA CRITICA POLITICA DEL MOMENTO CONTEXTUAL

Las razones de la critica de Assadourian (1974/2020) se inscriben en el momento y circunstancia
de una historiografia marxista en proceso de academizacién, y que a nuestro parecer se articulan
a partir de cuatro niveles fundamentales, a saber:

a) El sentido de la critica en el que se preguntaba sobre “el trabajo y el papel del historiador en
nuestro inmenso territorio latinoamericano enlazado por sus procesos y sus movimientos
del pasado y por un comin destino de liberacion a cumplir”, que son claramente aquellos
que dependen de una agenda de pertinencia politica y de activismo intelectual;

b) El propdsito de la critica: encaminada a “constituir el trabajo histérico marxista como una
constante y progresiva produccion de conocimiento real”, entendido como la reconstruccion
de lo concreto-histérico, mediante un amplio y sistematico trabajo de investigacién empirica,
acompanado de una jerarquia de problemas teéricos;

c) El momento del marxismo: que como pensamiento critico tiene un “cardcter esencialmen-
te oscilatorio”, donde los “periodos estdticos” se advierten en una “teoria sacralizada” y los
indmicos por la “teoria en movimiento progresivo”, y;
d la “t t Vs

d) La aceleracion del pensamiento: considerado cuando el “contacto mévil con los concretos de la
abstraccion que se traducen en practica tedrica y la investigacién empirica, produce escritura
tedrica, nuevos conocimientos”, que supone una renovacién del conocimiento y un desafio
a la teorfa cristalizada (pp. 838-843).

En correspondencia a esa tetralogia de concepciones, el historiador se entusiasma por el mo-
mento que se vivia en los afios de 1970, considerados como el de un “movimiento progresivo” de
la teoria y del “concreto social”, que cuestionaba a la teorfa convencional para describir las trayec-
torias del proceso histérico, apelando a que la investigacién histérica hiciera relevante el pasado
como aspiracion de futuro.
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La critica a la visién de André Gunder Frank se entiende, entonces, en la discusion sobre la
temporalidad de futuro que inspira la investigacién histérica, mds alld de los argumentos empiricos
con que describié su divergencia. En sus palabras:

{Cudl era la teoria de la dependencia? Obvio que en nuestro desarrollo estamos
dependientes en funcién de la “subalternizacién” a ciertas economias dominantes, o
polos de desarrollo dominantes que producen esto, obvio. .. [la dependencia fue] una
interpretacion, digamos, mds prestigiosa de dos o, tres décadas, sin duda. Tiene un
cimiento histérico de “la gran siete”.

La dependencia, sea cual sea el modelo que tu utilices, bueno o malo, es una reali-
dad. Ahora, el meollo es el proceso histérico, nada menos, y ello te va a llevar después
a conclusiones donde vas a coincidir, en tltima instancia, con los dependentistas, in-
dependentistas. . .

Pero la critica a Gunder Frank tiene dos aspectos: uno, el aspecto de la aceptacion,
de las formulaciones iniciales de Gunder Frank, que no son de Gunder Frank, sino que
desde la realidad, de la actualidad, de la cuestién politica, ... ino? Hay una aceptacidn.
La critica a Gunder Frank es, mds que nada, la critica a esto que estamos viendo ahora:
éc6mo se lleva a cabo esta estructura de la dependencia en la actualidad?, écudl es el
proceso histérico?

Frente a este proceso histérico, de cémo se llega 0 cémo se rompe la dependencia,
en un tercer nivel también mds importante, épero qué tenemos como superacién de
esto?, del socialismo de la Unién Soviética?, i[el] de Fidel Castro u otra? Yo creo que hay
otra expresion presente del socialismo, de tales y cuales caracteristicas. .. Entonces, se
va para atrds para darle un justificativo teérico, de gran envergadura. .. (Assadourian,

2023).

Y es aqui donde convergen tres aspectos relevantes de la conciencia de Assadourian sobre
la teorfa marxista, el trabajo de historiador y el valor de la critica politica para comprender las
trayectorias de futuro. En ese sentido, se entiende el problema de las escalas temporales de la
“escritura tedrica” sobre los modos de produccién, como desafios de observacion y elaboracién
que se esquematizan en tres temporalidades fundamentales:

(19 . , . ”» . . . .
a) Los “tiempos histéricos”, que refieren a la coexistencia de ciclos sobrepuestos, concurrencia
de temporalidades que producen distintos “cambios de cualidad”, una interdependencia de los
tiempos “que obran, sin deliberacién ni célculo, en un solo tiempo estructurante” (Assadou-

rian, 1974/2020, p. 845).

b) La “visibilidad” metaférica del tiempo expresado en la escala de observacion de la dindmica del
tiempo, donde el econémico se expresa como determinado/determinante del tiempo coyun-
tural y el ciclo corto.

c) La nocion de continuidad/ruptura que dispuso a los marxistas a considerar los niveles de cor-
tes temporales, donde la totalidad orgdnica mantiene su continuidad y los cortes parciales
derivan en un cambio radical.
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Desde esta perspectiva, la interpretacién marxista de la historia implica un dispositivo teérico
que reclama un asidero empirico propio, esto es, un conocimiento elaborado desde la matriz del
pensamiento de época, los testimonios cuantitativos sobre tendencias espacio-temporales de la
organizacion de los mercados, las formas de dominacién y apropiacién de renta, su circulacién en
amplios espacios ordenados a una dindmica de polos de crecimiento dindmicos, méviles y ciclicos,
que determinan la naturaleza endégena de los procesos histéricos. !

La teoria estaria, en estos términos implicada en la investigacién empirica y sometida a la
produccién de conocimiento empirico. La pregunta salta, entonces:

La historiografia marxista. ¢Cudl?, {la hecha ya, empantanada, en esa cosa?, {o la histo-
riografia marxista que habia que hacer? {La dltima? T, como historiador, te empiezas
a dar cuenta cuando haces el andlisis concreto, cuando con una nueva concepcién vas
a las fuentes, al archivo, analizas esta region, analizas esta formacién mayor, que es lo
que han dicho al respecto los historiadores anteriores y lo que ti estds viendo, {o no?

(Assadourian, 2023).

De esta manera, para Assadourian (1974/2020), la recuperacién de la escritura tedrica pasa
por una busqueda de formacién interdisciplinaria y la “frecuencia del impulso para aumentar el
conocimiento de la obra de Marx y sobre los textos y los debates que originan las lecturas actuales
de aquél”, en tanto produccién de pensamiento, pero también enfatiza que no hay otro sendero de
salida a la trampa de la especulacién puramente tedrica que “tener la conviccién y el dnimo para
traducirlo en el archivo ... : experimentar la reflexién tedrica inscripta en la pesquisa cotidiana”

(p. 849).

ANEXO

Sobre el debate tedrico de los modos de produccion vy la influencia del marxismo italiano

... Pancho [Aricé] lefa a dos, tres, cuatro, cinco [marxistas italianos] que conocia muy bien, y
no sé mucho de esto porque no estoy versado en ese conocimiento, que tenia €l, que tenia [Juan
Carlos] Portantiero y otra gente, mientras a ellos les interesaba ese problema —el de los modos de
produccién—, y dedicaban todo su tiempo a mi me interesaba el problema de la cria y venta de
mulas, y entonces dedicaba todo mi tiempo, o la mayor parte de mi tiempo, al archivo de notarios,
expedientes judiciales, entonces son formaciones diferentes. El que sabia era Pancho [Aricé], sobre
ese tema —los modos de produccién—: iPancho sabia un carajo sobre las mulas!

La cria y venta mulas: desafios de la investigacion empirica y el problema de la caracterizacion del sistema
de la economia colonial

21 Un andlisis de la postura tedrica de Assadourian, llamada endogenismo por R. Martinez Baracs (1995), remite a es-
ta consideracién: “Assadourian es ante todo un historiador, y los historiadores son por esencia reacios a cualquier
ismo, a cualquier sistema preestablecido. La teoria surge de la investigacion, es una sistematizacién, una valoracién
y articulacién de los hechos en la realidad. En cuanto al endogenismo, la actitud normal de un historiador es la de
considerar y ponderar tanto los factores internos como los externos. No otra cosa hace Assadourian ... De modo
que bien puede incluirse a Assadourian en el endogenismo, puesto que busca rendir cuenta de los efectos en el interior
de una produccién frecuentemente orientada hacia el exterior (la plata), pero solo parcialmente determinada por los
cambios politicos 0 econémicos provenientes del exterior” (pp. 188-189).
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Mi mirada sobre las mulas tenfa que ver con un problema, que era la caracterizacién que se tenia
de la economia colonial, frente a la manga de estupideces y cosas que se decian al respecto, no
solamente por la historiografia marxista sino también por otras historiografias. Ese tipo de discu-
siones que habia no me servian, o no te van a servir a ti también, si haces la investigacién empirica
salvo, salvo que la quieras proyectar, esa investigacion, a niveles tedricos en la teoria marxista, los
modos de produccion, entonces necesitas enfrentarla, coincidir o no.

El que tenfa una formacion relativamente buena sobre marxismo, los modos de produccién,
esto, lo otro, y que dedicaba todos los dias seis, ocho horas, al trabajo del archivo para este tipo de
problemas es este que estd hablando en este momento, no recuerdo mads. El que intenté hacer algo,
porque tenia una formacién marxista y una militancia politica marxista, pero al mismo tiempo iba
a las fuentes, tenfa una formacién buena, muy buena, de antropélogo era [John] Murra, y aqui en
Meéxico no recuerdo quién, o no hubo nadie. ..

Hacer la historia desde la investigacion empirica

Si, pero cuando td has seguido una historia, o haces un andlisis histérico, siempre vas a tener un
modelo de referencia y te tienes que meter, entonces, con cémo se define, cémo se llama, estos
modelos y la cuestién ... pero te encuentras con un problema, con sistemas concretos que no
entran dentro del modelo formulado, como puede ser el del sistema colonial, justamente, o el de
economias regionales o espacios mds grandes, en Europa o Asia, que tampoco corresponden a la
formulacién de los modelos que trabajamos, que eran los del marxismo fundamentalmente o de
la historiografia cldsica ino?

El problema historico de la “dependencia”y la critica a la llamada teoria de la dependencia

{Cudl era la teoria de la dependencia? Obvio que en nuestro desarrollo estamos dependientes en
funcién de su”subalternizacion” a ciertas economias dominantes, o polos de desarrollo dominantes
que producen esto ... obvio. Como una interpretacién, digamos, mds prestigiosa de dos o, tres
décadas, sin duda. Tiene un cimiento histérico de “la gran siete”.

La dependencia, sea cual sea el modelo que ti utilices, bueno o malo, es una realidad. Ahora,
el meollo es el proceso histérico, nada menos, y ello te va a llevar después a conclusiones donde
vas a coincidir, en tultima instancia, con los dependentistas, independentistas. . .

Pero la critica a Gunder Frank tiene dos aspectos: uno, el aspecto de la aceptacion, de las
formulaciones iniciales de Gunder Frank, que no son de Gunder Frank, sino que desde la realidad,
de la actualidad, de la cuestién politica, ... ino? Hay una aceptacién. La critica a Gunder Frank es,
mads que nada, la critica a esto que estamos viendo ahora: {cémo se lleva a cabo esta estructura de
la dependencia en la actualidad?, écudl es el proceso histérico?

Frente a este proceso histérico, de cémo se llega 0 cémo se rompe la dependencia, en un
tercer nivel también mds importante épero que tenemos como superacion de esto?, el socialismo
de la Union Soviética?, <[el] de Fidel Castro u otra? Yo creo que hay otra expresion presente del
socialismo, de tal y cuales caracteristicas... Entonces, se va para atrds para darle un justificativo
tedrico, de gran envergadura. ..
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Toda esa discusion tiene repercusiones, como la cuestion de la caida del Muro [de Berlin], los
problemas que hubo con el XX Congreso [del Partido Comunista de la Unién Soviética] y toda la
cuestion. .. y con la disidencia y la ruptura entre los PC [partidos comunistas] nacionales, locales,
en Francia, en Italia; también en México lo hubo, en Argentina, en todas partes. . .

La historiografia marxista: lo que habia por hacer

La historiografia marxista. {Cudl?, éla hecha ya, empantanada, en esa cosa?, {o la historiografia
marxista que habia que hacer? {La dltima? T, como historiador, te empiezas a dar cuenta cuando
haces el andlisis concreto, cuando con una nueva concepcion vas a las fuentes, al archivo, analizas
esta region, analizas esta formacién mayor, que es lo que han dicho al respecto los historiadores
anteriores y lo que tu estds viendo éo no?

Las investigaciones mias no se limitaron a lo concreto solamente, sino que tienen y se fundan en
una aspiracion tedrica, dada por las teorfas existentes: no rompes con esa posibilidad, la enriqueces
o planteas los problemas que hay que enfrentar, resolver o discutir, Pero termina siendo una tarea
imposible, porque es jodido y no todas las cabezas son buenas, y yo pude, cosa que no tienen
muchos, o casi ninguno, que eso que tu planteas que es lo que hay que hacer es lo que me daba
de comer a mi, porque resulta que a mi me daba de comer por ir al archivo y no por dar clase,
mientras que lo que les da de comer a muchos es dar clases, atender a los alumnos. Pedirles que, al
mismo tiempo, vayan al archivo todos los dias a trabajar cinco, o siete horas, es como mucho {no?
Dejemos de hablar de mi...’

i
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