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Resumen. El presente articulo tiene por tarea hacer una aproximacion a la lectura de En todos los rincones
imperiales. Apropiaciones de tierras baldias vy composiciones de propiedades agrarias en América v Filipinas (siglos
X¥1-X1X), obra coordinada por Sergio Carrera y Juan Manuel Pérez Zevallos (México, El Colegio de México,
2022). Lariquezay variedad de cuestiones que aborda el libro es muy grande, por lo que a partir de este texto
se establece un didlogo con sus capitulos y su introduccién, que se inscriben en temas de la vasta posesién y
propiedad de la tierra y las riquezas naturales en Hispanoamérica —ademads de tender puentes analiticos con
Filipinas y el mundo luso-brasilefio—, insertos en sus interrogantes econémicosociales coloniales y de largo
plazo. En este sentido, el didlogo aqui desarrollado atraviesa por los conceptos de soberania, las nociones de
posesion y poseedor en el Antiguo Régimen, la cesién de dominio, la composicién americana y sus objetivos,
asi como la evolucién de esta. Ademds, se reflexiona sobre la participacién de los indigenas americanos en
las llamadas composiciones, cuestiones sobre las nociones de la propiedad y los propietarios, para cerrar
con la politica agraria de los Borbones.
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Abstract. The purpose of this article is to provide an approach to the book En todos los rincones imperiales.
Apropriaciones de tierras vacarias 'y poblaciones de propiedades agrarias en América y Filipinas (siglos xvi-Xix), a
work coordinated by Sergio Carrera, and Juan Manuel Pérez Zevallos (Mexico, El Colegio de México,
2022). The book addresses a great wealth and variety of issues, which is why this text establishes a dialogue
with its chapters and its introduction, which are part of the themes of the vast possession and ownership of
land and natural resources in Latin America —furthermore, it builds analytical bridges with the Philippines
and the Portuguese-Brazilian world- inserted in their colonial and long-term socio-economic questions. In
this sense, the dialogue developed here goes through the concepts of sovereignty, the notions of possession
and possessor in the Ancient Regime, the transfer of domain, the American composition and its objectives,
as well as its evolution. In addition, the book also discusses the participation of Native Americans in the so-
called compositions, questions about the notions of property and owners, and concludes with the agrarian
policy of the Bourbons.
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INTRODUCCION

Al terminar la lectura de En todos los rincones imperiales. Apropiaciones de tierras baldias y composicio-
nes de propiedades agrarias en América y Filipinas (siglos XvI-Xix) nos fue posible notar que tenemos
delante nuestro un trabajo colectivo de singular importancia para la historia hispano y latinoame-
ricana que no se confina en la temadtica agraria y rural. Al examinar, por primera vez, de forma
comparativa y continental las composiciones de tierras, los realengos y baldios, asi como la participa-
cién de sus protagonistas en el proceso, este libro es pionero para futuras investigaciones. A través
de 16 contribuciones, con andlisis en los que sobresale el avance mexicano —tanto por el conoci-
miento de la problemidtica como por el niimero de casos investigados—, se presenta ante nosotros
una produccién de gran relevancia en el saber histérico latinoamericano reciente.

Se trata del complejo asunto de los origenes de la posesion de las tierras y las riquezas naturales
en el continente, en sus territorios y espacios, asi como el de sus evoluciones y mutaciones ulterio-
res a mediano y largo plazo en relacién con la geografia, la demografia, la sociedad y la actividad
productiva y comercial. El contexto es, desde luego, la empresa colonial americana conducida por
las monarquias y los imperios ibéricos, dentro de lo que la historiografia ha denominado el pri-
mer colonialismo moderno y contempordneo; asi como la reaccion y respuesta de las poblaciones
originarias a la mencionada empresa colonial imperial. Los asuntos examinados por el libro com-
prenden y alcanzan todas las dimensiones del saber histérico ademads de sus problemiticas, por lo
que la trascendencia de la obra y sus repercusiones escapardn necesariamente al estricto cuadro
ibérico e iberoamericano, lo que tiene que ser un motivo de satisfaccién para sus promotores y
editores.
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Al examinar, por primera vez, de forma comparativa y a la escala del espacio hispanoameri-
cano e imperial, la experiencia de las composiciones de tierras, de los realengos y de los baldios, asi
como la participacién de sus protagonistas en el proceso —recogiendo los avances de lo producido
hasta ahora por los historiadores'—, este libro hace al mismo tiempo obra de pionero y de desbro-
zador de terreno para futuras investigaciones y sintesis. L.o que equivale a decir, con simplicidad
y sin exageracién, que constituird un hito para el conocimiento de la formacién de la posesién y
las premisas de la propiedad en la América espaiiola. Son numerosas las pistas reveladas en sus
capitulos que nos ayudan a comprender mejor los diferentes momentos —en distintos lugares— en
que se producen tales composiciones de tierras a lo largo de tres siglos, asi como sus mecanismos
respectivos. Pero también, como beneficio subsecuente, para conocer mejor los aspectos mds sin-
gulares de la realidad rural, agraria y econémico-social de nuestros dias. Hay que decir que son
las ventajas que se obtienen cuando, como lo han hecho los autores de este trabajo, se aplica el
método comparatista para examinar las problemadticas histéricas de largo plazo.

Las dieciséis contribuciones reunidas en tres subgrupos coherentemente definidos por sus
coordinadores; los andlisis en los que sobresale el significativo avance mexicano sobre el resto de
territorios hispanoamericanos, tanto por el conocimiento de la problematica como por el niimero
de casos investigados; con la voluntad de cubrir el conjunto del imperio espafiol (incluso Filipinas)
y crear puentes de comparacién con las complejas realidades del mundo luso-brasilefio, también
desde su nacimiento; y la introduccién que, como debia de ser, avanza sus propias propuestas e
interpretaciones, formula hipdétesis y sefiala perspectivas; nos confirman que estamos ante una de
las mds importantes producciones del saber histérico latinoamericano reciente. Parte de alli nues-
tro deseo de comprender y dialogar con cada uno de sus capitulos y con su introduccién, dentro
de la mayor apertura de espiritu y reconocimiento, con el fin de poner en relieve los avances y
detectar los asuntos en los que tal vez se requieran mayores investigaciones y precisiones. Para el
didlogo hemos elegido siete ejes temdticos que permiten proseguir con el punto de vista comparatista
transcontinental y transimperial trazado por sus coordinadores.

SOBRE LA SOBERANfA Y LOS DERECHOS DEL SOBERANO

Es con razon la primera cuestién clave planteada por la obra, tanto en la introduccién como en
varios de sus capitulos, y no se limita a un asunto formal o de vocabulario. Se puede decir que
la afirmacién de la soberania y los derechos y regalias del soberano de Castilla sobre el Nuevo
Mundo, su proclamacién y puesta en practica —si bien formalmente existentes desde inicios del
descubrimiento— son aspectos muy especificos del reinado imperial de Felipe II a partir de la se-
gunda mitad del siglo xv1.? Las férmulas utilizadas por el Habsburgoy su puesta en practica, por lo
menos desde 1578 para designar y administrar los territorios americanos, dejan pocas dudas sobre

I La introduccion y cada capitulo de Carrera y Pérez (2022) efectian un balance historiografico de manera exhaustiva,
lo cual constituye un aporte significativo para la problemdtica planteada. En este articulo, sélo se han agregado algunas
referencias generales minimas con el fin de situar observaciones y comentarios.

2 Esto es la puesta en practica para América espariola de una antigua tradicion de afirmacion del poder del soberano de
Castilla de su dominium necesariamente universal, que procedia por lo menos de Alfonso X (siglo xi11) y que atravesando
fases sucesivas lleg6 hasta Felipe II. Ver, al respecto, Dios (1985 y 1997), Clavero (1976 y 1974), Parain (1986). Fue
desde entonces efectiva e integral la incorporacién del Nuevo Mundo al patrimonio de la corona de Castilla, un siglo
después de que las bulas alejandrinas concedieran formalmente la posesion de las islas y tierras nuevas a los “reyes de
Castilla”. Para un enfoque mads general de las relaciones entre dominium, imperium, posesién y propiedad, ver Chouquer
(2022), Hespanha (2017), Grossi (1995, capitulo 1x).
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su vocacion de ejercer plena y totalmente su soberania sobre las Indias de Castilla.? Se trata de la
confirmacién de dominio sobre el conjunto del continente americano, tal como fuera subrayado
inicialmente por los trabajos de Carlos S. Assadourian (1982, 1989a, 1989b y 1991),* retomando
algunas reflexiones de Rosa Luxemburgo sobre el hecho colonial britdnico.’

Es decir que estamos hablando, para el asunto que aqui nos interesa, de la distincién que con-
viene efectuar entre, por un lado, el eminens dominium y, por otro lado, el directum dominium. Es
decir, en primer lugar, el dominio absoluto, libre y por encima de la ley, del cual el soberano es
titular y duefio, un dominio sobre tierras, territorios, riquezas naturales, espacios y seres humanos
y, en segundo lugar, el dominio de derecho,’ el que pertenece al poseedor y que es precisamente
atribuido por el soberano con exclusién de cualquier otro duefio. Pero detallemos con el fin de cla-
rificar completamente el asunto enfocado: no se trata de la cesién de la jurisdiccién sefiorial sobre
dicho espacio —como pudiera ocurrir en la peninsula o en Europa—, puesto que, desde Carlos V, la
voluntad de los Habsburgo habia sido la de reducir considerablemente el poder de los potentados
locales y evitar la creacién de una nobleza en América, lo que significa que el dominio directo tam-
poco era el sefiorio, sino sélo el derecho de posesion sobre tierras y riquezas naturales concedido
por el soberano. Mis adelante volveremos sobre el cardcter hipotético de la ausencia de sefiorio
“real” en América.

Ambos dominia, por un lado, el del soberano, el eminente y, por otro lado, el del poseedor, el
directo, tal vez aparezcan mds mezclados y confundidos en los espacios colonizadores ibéricos me-
tropolitanos —quiza con excepcion de sus zonas periféricas o marginales— y tal vez aparezcan mds
claramente delimitados y distinguibles en los espacios coloniales americanos. Lo que también ocu-
rre para otras realidades y experiencias coloniales. Puede suceder efectivamente que el dominium,
el imperium y sus matices y variantes se hagan mads perceptibles en los territorios coloniales que en
las mismas metrépolis.

SOBRE LA POSESION Y EL POSEEDOR BAJO EL ANTIGUO REGIMEN

Es la segunda precisién indispensable indicada desde la introduccion (Carrera y Pérez, 2022) que
aparece en el libro y que tampoco es formal ni exclusivamente de terminologia, incluso con titulos
de posesion legales, el poseedor del Antiguo Régimen era solamente un poseedor, seguramente
pleno, aunque sin cardcter absoluto, al ser el soberano el titular del dominio eminente, €l duefio
absoluto por encima de cualquier disposicién. Dicho poseedor del Antiguo Régimen podia obtener
por concesion del rey el dominio directo, es decir, el de derecho sobre tierras o bienes. También
podia enajenar dicho titulo de dominio de derecho, si asi lo deseaba, con el fin de obtener una
ganancia comercial. Si habia “ventas de tierras”, o compraventas de las mismas, como decian los
protagonistas contemporaneos de las operaciones, estas eran, sobre todo, ventas y compras de
titulos de derechos de posesion, de dominio directo, sobre dichas tierras o bienes.

8 Recopilacion de Leyes de los Reynos de las Indias (1791/1998, vol 11: Libro I1I, Titulo 12), de esta recopilacién condensa
las disposiciones reales sobre la posesién de las tierras y las riquezas naturales.

4 Ver también en el libro que nos ocupa los capitulos de Brito y Pérez (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 8), y Balboa
(Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 12).

5 Sobre las ficciones de dominio impuestas por Felipe 11, ver Luna (2021 y 2023a).

6 Puesto que se trata de dominio de derecho cuando se invoca el directum dominium y se le traduce como dominio directo.
No es una referencia respecto a la conduccién directa o indirecta del bien, ni a su cercania o control. Es la indicacién
de que el soberano ha concedido el dominio de derecho sobre dicho bien para que su titular lo ejerza.

e
a Am. Lat. Hist. Econ., 81(3), 2024, 1-24.

e-ISSN-2007-3496



Luna / Sobre composiciones de tierras, realengos y baldios en América colonial 5

Las tierras y las riquezas naturales —entre ellas el agua o los yacimientos mineros que tam-
bién serdn objeto, en su momento, de cesiones del soberano y hasta de composiciones— formaban
parte del dominio eminente del soberano, quien era el tinico que podia disponer de ellas. Sélo el
soberano era el poseedor absoluto porque era simultdneamente el duefio y, aunque su voluntad y
decisién tuviera que tomar en cuenta a Dios y a sus sibditos, era al mismo tiempo el que estaba
libre de la propia ley, y eso era inmodificable. Es decir que el poseedor de tierras y riquezas na-
turales podia recibir el dominio de derecho si asi lo habia decidido el soberano, pero este tltimo
podia recuperarlo en cualquier momento y decidir de su destino, como podia ocurrir con todas las
regalias o concesiones efectuadas, e incluso enajenarlo si asi lo consideraba necesario. Esto fue lo
que ocurrid, por ejemplo, a mediados del siglo xv1 en la propia peninsula ibérica, especialmente en
Castilla, con la venta (y composicién) de baldios con fines financieros (Ladero, 1982, y Vassberg,
1983). Fue aquella una medida que afecté la posesion de sefiores laicos y religiosos de poseedores
individuales y colectivos. Los investigadores que analizan las composiciones hispanoamericanas
tendrian que examinar con mayor detalle ese precedente peninsular y tratar de comprender la fi-
liacién que existe entre la prdctica imperial en la metrépoli y aquella implementada en el contexto
colonial a pocas décadas de distancia (o en secuencia inmediata) por la angustia financiera de la
monarquia (Luna, 2023a).

En Ameérica, esa distincion entre el dominio eminente y el dominio directo tuvo la virtud, como
ya hemos dicho, de aparecer con mayor claridad que en Castilla o la peninsula, al no haberse ex-
tendido en América el sefiorio en su dimensién de jurisdiccion, tal como existia en los dominios
castellanos, pese a que hubiera en Hispanoamérica, como bien sabemos, “sefiores sin sefiorio”, es
decir, potentados locales que actuaban como auténticos sefiores, aunque sin disponer de sefiorio
titulado. Con el agregado de que la lejania del soberano y la metrépoli, y hasta la impunidad de
accién, pudieron rapidamente habituar a ciertos poseedores del dominio directo (los que lo podian)
a pensarse a si mismos como poseedores absolutos e incluso tinicos (por ejemplo, los hacendados,
los duefios de estancias, hatos y caballerias), ddndole a su posesion la apariencia de ser casi total y
absoluta. Sin embargo, desde fines del siglo xv1 a partir de Felipe II, la practica recurrente de las
composiciones se transformd en algo asi como un recordatorio constante del dominio eminente ejer-
cido por el soberano peninsular , asé como la indispensable distincién entre dominio de derecho,
por un lado, y dominio eminente, por otro lado, lo que vale la pena destacar.

Ahora bien, para completar el cuadro, es importante sefialar que también en América hubo
titulares del dominio de derecho, o sea del dominio directo, que hicieron como ya se hacia en la
peninsula ibérica, especialmente en sus espacios periféricos (sobre todo en el norte y noroeste de
Castilla y en Aragén), es decir, que en lugar de vender definitivamente su titulo de dominio directo
para obtener provecho y ganancias comerciales, tales poseedores optaron por negociar su posesion
directa con fines de inversién o rentistas adaptandola a los requerimientos impuestos para eludir
las acusaciones y condenas por usura (Furié, 2021).” Esto equivale a decir que procedieron a la
creacion de rentas duraderas, activas y pasivas, a partir de su dominio directo, como prenda (o
hipoteca) o en explotacién productiva para operaciones diversas ya sea mediante censos consigna-
tivos, o sea aceptando la colocacién de sumas de dinero como principales, asignados o imputados
sobre determinadas tierras o riquezas del dominio directo a cambio de una renta duradera (o per-
petua) a favor del colocador del dinero; ya sea mediante un desdoblamiento de posesién, mds
concreto, de divisién de la posesién del bien, gracias a los censos enfitéuticos, cuando a cambio de

7 Para América espafiola son indispensables al respecto los trabajos de Wobeser (1994 y 1999).
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la precepcién de un canon o censo enfitéutico temporal (o igualmente perpetuo, al inicio) proce-
dian por acuerdo o contrato a abrirle al trabajo 1til sobre las tierras —el de las familias campesinas
que se implantaban— la posibilidad de explotar dichas tierras y también de poseerlas, bajo las for-
mas del utile dominium, el dominio util; esto es, concediendo posesién a cambio de una renta y un
conjunto de requisitos de cultivo y establecimiento de modo duradero y con garantia relativa de
estabilidad (Luna, 2021).%

No obstante, es indispensable establecer claramente la diferencia entre el censo consignativo y
el censo enfitéutico, puesto que recubren operaciones diferentes, sea cual sea, para los diferentes
casos americanos, la anterioridad de una respecto a la otra. Se trata de una necesaria clarificacion
de nociones, para la lectura adecuada de las fuentes. Mediante la primera, o sea la operacién de
censo consignativo, se crea una renta a cambio de un capital o principal que pueden servir para
financiar inversiones y, simultineamente, para apoyar una institucién o fundacién, una obra pfa,
una causa especial, un aniversario de misas o a un pariente necesitado, o para satisfacer una deuda
contraida, incluso con la corona —para pagar una composicién de tierras, por ejemplo—. Mediante
la segunda, es decir, mediante la operacién de censo enfitéutico, que tiene que ver mucho mds con
la explotacién productiva de las tierras o riquezas naturales concedidas, se desdobla la posesion de
derecho, es decir el dominio directo, para abrirle al dominio 4til el trabajo sobre esas tierras y riquezas
naturales, junto a otras atribuciones de dominio, a cambio de una renta o canon, o censo enfitéutico
de pago regular y otras exigencias negociadas.

Si hay situaciones y huellas documentales de actos que han puesto en relacién con ambas ope-
raciones, la mayoria de las veces no es asi y hay que poder distinguir en las fuentes si estamos ante
un censo consignativo o ante un censo enfitéutico sin confundirlos. En el primer caso, el del censo
consignativo, no hay (necesariamente) desdoblamiento de la posesién, mientras que, en el segun-
do caso, el del censo enfitéutico, dicha divisién es inherente a la operacién. La primera es sobre
todo una operacion rentista, la segunda es también una operacién econémica y de establecimiento
humano y familiar.

Asimismo, y en términos mds generales, tal vez convenga recordar que, bajo el Antiguo Ré-
gimen y también en América espafiola tenfan vigencia —porque habian sido transplantados y se
mezclaban con las prdcticas locales—, los derechos de posesion, uso, disposicién y usufructo, in-
dividuales o colectivos que se aplicaban sobre las tierras y las riquezas naturales y que eran regi-
dos por leyes, cédigos, reglamentos y por la costumbre, no siempre escrita que, aunque imperara
el derecho de conquista y colonizacién, no estibamos en un universo desprovisto de reglamen-
tacion y vigencia de la ley o norma y hasta cierto punto, de negociaci(’)n.9 En ese contexto, los
derechos de posesion podian desdoblarse o dividirse, como acabamos de decirlo, por acuerdo (o
contrato) establecido entre el titular del dominio directo y un potencial titular del dominio 4itil con

8 Aunque no se trate de una operacién de composicién de tierras, propiamente dicha, resulta muy interesante, por
ejemplo, el contrato de donacién perpetua de los “sefiores nobles” de Huejotzingo —bajo tutela de los religiosos
franciscanos—, a favor de sus macehuales en 1554, que es una verdadera cesién de desdoblamiento enfitéutico, con
canon de 20 % en productos cultivados (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 3). En Huejotzingo también, poco menos de
un siglo después, hacia 1643, se propuso un “modelo” de composiciones que debia de ser utilizado en otros espacios.
Ver mds adelante.

9 Sobre todo, si tomamos en cuenta que se estaba produciendo en el campo, aunque no por todo lugar, ni de forma
pacifica, una hibridacion jerarquizada de pricticas y costumbres entre los colonizadores y los colonizados. Al respecto,
recordemos los trabajos de M. Menegus (1991) sobre posesion y propiedad, en la confrontacién entre instituciones y
practicas importadas y autéctonas, para el valle de Toluca, a lo largo del siglo xv1, que son de singular utilidad, no sélo
para el caso novohispano.
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las compensaciones del caso previstas, generando nuevos derechos, negociables, multiplicando las
posibilidades de aplicar el trabajo a dichas tierras e incluso de estimular el intercambio mercantil
de los titulos representativos de tales derechos. Con lo que estamos afirmando que, fuera de las
operaciones de compraventa de titulos de dominio directo sobre las tierras, también las podia haber
de compraventa de titulos de dominio wtil; lo que es todo un campo de trabajo que queda atin por
explorar de forma sistemadtica cuyos resultados podrian también sorprendernos, por ejemplo, en
lo relativo a las operaciones mercantiles de tierras. A condicién de proceder a una lectura atenta
de las fuentes.

Si ello también ocurrié en Ameérica no parece haber sido, no obstante, de forma generalizada.
Alli donde tuvo lugar el hecho, produjo que los derechos de posesién pudieran ampliarse como en
un abanico que dio nuevas oportunidades de acceder a las tierras y las fuentes de enriquecimiento
a conquistadores y colonos recientes, a las nuevas olas y/o descendencias generacionales de dichos
inmigrantes y quién sabe si no fue el caso también de determinadas “noblezas” indigenas. Pero no
siempre se produjo el mencionado procedimiento, sobre todo cuando se trataba de duefios directos
ibéricos menos habituados ya en sus propios lugares de procedencia a divisiones o desdoblamien-
tos de la posesién y mds acostumbrados a las formas de posesién plenas que alli imperaban.'’ En
el mundo andino, por ejemplo, luego de haber sido despojados de sus tierras y del control de las
riquezas naturales, no ocurrié que los indigenas andinos se volvieran enfiteutas de los hacendados y
nuevos poseedores del dominio directo, salvo seguramente en contados casos de poseedores religio-
sos.'! Pudieron existir grupos o comunidades de indios despojados de sus tierras y luego obligados
a trabajar en las mismas para beneficio de los usurpadores y acaparadores (por ejemplo, gracias a
los repartimientos de indigenas), pero no era como enfiteutas que tales despojados “regresaban” a
sus tierras de origen (las que habian dejado totalmente de pertenecerles).!? Sin embargo, es atin
una investigacién que queda por hacer.'?

Ahora bien, tal como se dice en la introduccién (Carrera y Pérez, 2022), cuando hablamos de
la propiedad actual estamos, desde luego, en otro contexto, ya después de la victoria de los propie-
tarios y sus derechos de propiedad, gracias a un proceso que se confirmé y amplificé también en
Hispanoamérica desde el siglo xi1x y de alli en adelante. Luego volveremos sobre esa importante
cuestion, no siempre percibida en toda su dimensién y consecuencias. L.o que nos corresponde
por el momento es afirmar que las composiciones, como titulos de posesién, no deben ser consi-
deradas (ni confundidas) como “titulos de propiedad”, o “derechos de propiedad”, pero tampoco
como “titulos de usufructo” ni de “dominio 1til” (sobre este tltimo asunto también regresaremos
mads adelante). Las composiciones de tierras son claramente titulos de derecho de posesion, de domi-
nio directo. Digamos asimismo que no es solamente un asunto de vocabulario, sino sobre todo una
necesaria precision histérica y metodolégica.

10" Es decir, formas protopropietales (embrionarias de la propiedad contempordnea), perfectamente existentes en Castilla
y la peninsula, durante el siglo xvi (y desde antes), e implantadas en América.

I Bl transito hacia la desposesion plena, pasando por la encomienda, las mercedes de tierras y las composiciones, fue
la via normal de gran parte de las tierras indigenas andinas, la que sélo era interrumpida por la reaccién legal o la
rebelién comunal. Ver, entre otros, Luna y Quiroz (2019); Glave (2009), y Macera (1971).

12 1.6 que sf ocurrifa, por ejemplo, en la peninsula ibérica (Luna, 2007 y 2018a).

13 Tncluso para el periodo anterior a la conquista. Como fue el caso de los denominados mayeques y pilli en el valle de
Toluca (Menegus, 1991). Para el mundo andino, ver Luna y Quiroz (2019).
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SOBRE LA CESION DEL DOMINIO DIRECTO, LA COMPOSICION AMERICANA Y SUS OBJETIVOS

En América, luego de las disposiciones promulgadas desde noviembre de 1591 para organizar la
“composicion de tierras”, el soberano Habsburgo prosiguis,'* a mayor escala, con la concesién del
dominio directo de las tierras y riquezas naturales del Nuevo Mundo ya iniciada con anterioridad. Es
decir que el rey emperador se puso a “componer” las usurpaciones y despojos perpetrados ante-
riormente por conquistadores y colonizadores, como también lo hizo con las cesiones y mercedes
concedidas por sus oficiales o con las tierras ocupadas por los colonizadores, en las que otrora hu-
bieran existido pueblos o congregaciones indigenas, y que desde entonces hubieran desaparecido
por los efectos conjugados de la conquista y otros factores concomitantes (“entradas”, epidemias,
huidas, solapados despojos y usurpaciones, etc.). Pero, simultdneamente, fuera de los objetivos
fiscales y financieros perseguidos, se trataba de beneficiar mediante las composiciones, a las au-
toridades y administradores coloniales a los funcionarios del Estado y sus instancias, a las mds
poderosas familias y clientelas sobre las que se podia asentar la presencia colonial como un proce-
dimiento de construccion sociolégica de las estructuras del Estado colonial en devenir; un proceso
que ya se ha vuelto cldsico para la implantacién colonial. Presintiendo, tal vez desde entonces, que
las composiciones habrian de ser reproducidas a futuro como un mecanismo recurrente en funcién
de las necesidades financieras y para favorecer la incorporacién y el enraizamiento de nuevos con-
tingentes de grupos migrantes y clases exitosas y présperas, al basamento social y administrativo
dominante del Estado.

En el momento de iniciar las primeras composiciones es toda la complejidad del verbo com-
poner la que se manifiesta, el mismo que se utiliza incluso cuando se trata de hacer “verosimil la
mentira” (Cobarrubias, 1611). La atribucién del dominio de derecho se hace en América desde
fines del siglo xvi, durante todo el siglo xvit y el xviii. Como “amo y sefior” del Nuevo Mundo el
soberano “compone” tierras y riquezas naturales para ceder el dominio directo (no solamente para
su usufructo), incluso para concederlas a las comunidades, grupos y “republicas” de indigenas co-
mo posesiones de derecho (Wobeser, 1983 y 1989, y Assadourian, 1991), lo que también ocurre
con las corporaciones, gremios, consulados, universidades u otras entidades del Antiguo Régimen
castellano y peninsular que se implantan en América.

Ahora bien, las normas y las prdcticas de las composiciones, y su mismo proceso, permiten
comprender la variedad de objetivos perseguidos con su puesta en aplicacién. Es lo que se des-
prende de diferentes capitulos de la obra (Glave, Goyas, Torre, Menegus, Mendoza) que insisten
en poner de relieve las diferentes finalidades de las composiciones, fuera de la fiscal y financiera.
Podemos agruparlas en tres clases sujetas a enriquecimiento y modificaciones ulteriores. En primer
lugar, la finalidad de efectuar el reconocimiento y la titulacién de las tierras despojadas o usurpa-
das y conceder a los acaparadores el legal dominio directo contra una “moderada composicién”. Lo
mismo para las tierras ya cedidas o “mercedadas” de manera mds o menos legal por representan-
tes del soberano de Castilla, cuyo estatuto efectivo serfa, en cada caso, una tarea pendiente por
determinar. Pero también aquellas tierras desocupadas antes de la llegada de los europeos o que

1 Tncluso si, como se indica en las notas 8 y 4 y como se sefiala en algunos capitulos de la obra examinada (Jurado,
Torales, Balboa, Lorenzana), haya podido haber composiciones antes de las composiciones, al formar parte dicha
practica del arsenal de reconocimiento de la posesion de la monarquia y la “familia juridica” castellanas. Sobre la
formacion de una familia o tradicién juridica castellana, con una relativa diversidad de modalidades y hasta deno-
minaciones, respecto a la posesion de tierras, los estudios son numerosos y han aumentado en los afos recientes; sin
hablar del resto de los espacios de la peninsula ibérica. Aqui sé6lo nos limitaremos, por el momento, a recordar el
cldsico texto de Clavero (1986).
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se hubieran “vaciado” como consecuencia de los efectos demogrificos de la conquista y la colo-
nizacion, o sea, aquellos efectos que habian conducido, como ocurrié en el mundo andino, a que
segmentos importantes de sus habitantes (y espacios geograficos) retrocedieran a estadios anterio-
res —e inferiores— a la agricultura sedentaria. '

En segundo lugar, la finalidad de buscar aquellas tierras que, aunque siendo realengas, por la
gracia del soberano, también necesitaban ser reconocidas. Es decir, todas las tierras que, desde la
conquista y la colonizacién, habian entrado a formar parte del dominio eminente del soberano y sus
regalias —puesto que asi lo habia proclamado este, sin ambigiiedades al respecto—, aun cuando sus
ocupantes no lo supieran. Lo que asimismo ocurria con los “baldios”, término también importado
desde la peninsula, con toda su complejidad y variedad de acepciones y confusiones,'® para que
pudieran ser concedidos luego a nuevos solicitantes, e inclusive a los pueblos y republicas de indios
siasi se requeria.!” Es decir que las composiciones se revistieron también de la funcién de reconocer,
en el sentido geogrifico y juridico del término (casi como apeos o inventarios generales) con la
finalidad de saber cudles eran las tierras realengas y los baldios que pertenecian al soberano. Como
en el caso neogranadino, examinado por H. Sdnchez (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 5), en que
el reconocimiento parecié responder también al objetivo de expandir la frontera agricola con fines
ganaderos, e incluso propiciar experiencias de poblamiento, como fuera también el caso en la
Audiencia de Guadalajara que examina por R. Goyas (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 4). A ese
respecto, es interesante lo que aparece en este ultimo capitulo, en que se nota la flexibilidad de
las composiciones de cara a la implantacién colonial. Alli, la composicién se estaria adaptando,
en primer lugar, a una forma de cobranza de los derechos respectivos. Una adaptacion tal vez
cronoldgica, o de monto, u otro tipo, en zonas en las que se hace al mismo tiempo una prospeccion
minera. Con lo que el reconocimiento de las tierras, con el fin de concederlas luego en dominio
directo que es lo propio de la composicién, se estaria asociando de modo directo con la actividad
extractiva minera, ¢chabrd sido un caso excepcional o la manifestacién de una practica extendida?,
¢habrd ocurrido asimismo con otro tipo de actividades?!®

Pero también resulta importante, en tercer lugar, el uso que se habria hecho de la composicién
como instrumento de poblamiento y colonizacién del territorio, e incluso de “civilizacién” de in-
dios indémitos y reacios a la préctica econémica impuesta, castellana y peninsular, y a su presencia
—tal como se pone de manifiesto en el capitulo de Sanchez (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 14)-.
Lo que hasta cierto punto tal vez se pueda comparar con lo que ocurrié en la peninsula ibérica v,
mas ampliamente, en Europa con los contratos enfitéuticos o de desdoblamiento de la posesién,

15" Alos efectos de la depresion demogrifica y las epidemias, se conjugaron los de la fiscalidad colonial del tributo y el
trabajo forzado, asi como la reaccién de huida de los habitantes afectados por tales medidas, transformados de alli
en adelante en “forasteros”. Ello condujo al abandono de las practicas agricolas regulares, el vaciamiento de pueblos
y localidades y el desplazamiento masivo y constante de desconcertados indigenas desarraigados (Zuloaga, 2022;
Albiez-Wieck y Gil Montero, 2020; Alchon, 1992; Saignes, 1984, y Cole, 1981).

16 Dicho término podia incluir a las tierras libres o “vacas”, las alodiales, las abandonadas o “de nadie”, las eriazas y
marginales, etc. Es decir, que hacia referencia a una variedad de situaciones y practicas con respecto a las tierras, a
pesar del dominio eminente que sobre ellas ejercia el soberano. El asunto se plantea, por ejemplo, para el caso cubano
(Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 12) con toda la dificultad de sus hatos circulares.

170 incluso los “sobrantes” de las tierras comunales de indios, antes de ser adjudicados a algiin personaje que los

hubiera solicitado a los jueces de composiciones (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 1).

18" Por ejemplo, se habla, casi en la misma perspectiva, aunque para un periodo ulterior, de un probable reforzamiento
de la posesion colectiva de los criadores de ganado vinculados al aprovisionamiento de Potosi (Carrera y Pérez, 2022,
Capitulo 1).
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para favorecer el establecimiento humano y productivo en espacios despoblados por causa de gue-
rras, catdstrofes o epidemias (Béaur, Congost y Luna, 2018). Asi, mientras en Europa, con fines
de poblamiento y ante crisis productivas,'? el rey concedia el dominio directo a religiosos y nobles
y que estos concedian el dominio itil a familias enfiteutas de campesinos con fines de colonizacion
y explotacién econémica de las superficies, en Nueva Espafia, también con fines de poblamiento,
especialmente en su Septentrién (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 4), parece producirse la conce-
sion del dominio directo mediante la composicion, que formé grandes concentraciones de tierras,
aunque tal vez no se produzca alli la cesion del dominio ditil a familias pobladoras.

Algunas preguntas al respecto: ¢A qué tipo de pobladores favoreceria entonces esa practica?
{Con fines tal vez diferentes de los del contrato enfitéutico en Europa? iDe qué 16gica y naturaleza
de poblamiento se puede hablar? O tal vez, mds que poblamiento, ¢no se trataba sobre todo de una
ocupacion del espacio con fines expansivos o, quiza, de proteccién militar frente a las incursiones de
otras potencias europeas presentes en las fronteras? Es decir, ino estdbamos ante la tinica préctica
posible para un Estado colonial esencialmente fragil y débil?

SOBRE LA APLICACION PRACTICA Y LA EVOLUCION DE LAS COMPOSICIONES EN AMERICA

Es muy probable que para la aplicacién practica de las composiciones lo que haya primado hayan
sido las posibilidades de extraer lo mds rdpidamente posible las rentas esperadas en el, por en-
tonces, mads rico de los territorios virreinales americanos, el peruano, en unos momentos en que
la premura y la angustia fiscales eran seguramente muy grandes para el gobierno de la peninsula.
Fuera del hecho de que, en la generalidad de los casos, fueran las posesiones y haciendas mas prés-
peras y boyantes las primeras en ser afectadas por las composiciones de tierras. Es posible afirmar
entonces que hubo una fase experimental en Charcas, zona argentifera, con logros de recaudacion
importantes (Carrera y Pérez, 2022, Introduccién y Capitulo 1), aun cuando los procedimientos
de composicién no hubieran sido todavia totalmente definidos —como habrian de serlo mads tarde
(Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 5)-. La corona tuvo razén probablemente, desde su punto de
vista (con sus objetivos financieros y de recaudacién de derechos de composicién), en apuntar a
esa zona y, mds ampliamente, al conjunto de los territorios del espacio peruano.

A partir de los capitulos de Glave, Pérez Z. y Brito G. (Carrera y Pérez, 2022), tal vez haya tam-
bién la posibilidad de establecer, como se sugiere en la introduccién una diferencia de aplicacion
de las composiciones, ya hacia mediados del siglo xvi1, entre los dos virreinatos hispanoamerica-
nos de entonces. Por un lado, en el virreinato peruano, después del “gran despojo” inicial (Carrera
y Pérez, 2022, Capitulo 2) y luego de las numerosas composiciones operadas por los diferentes
corregimientos virreinales, que provocaron muchas reacciones de rechazo, se llega a la conclusion
de que se habria tomado muy poco en cuenta el hecho de que las tierras “compuestas” eran tierras
de indigenas que tal vez debieran de haber servido, antes que todo, para establecer reducciones.
Al haber sido despojados de sus tierras habia pocas posibilidades de que los indigenas volvieran
a sus pueblos (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 2), sabiendo por lo demds que muchos de ellos
habian optado y optaban por la huida, con el fin de escapar a los trabajos forzosos en las minas.

19" Fue el caso original de las sesmarias del reino de Portugal (primer Estado europeo) durante el siglo XIV, segin
E. de Belgrado (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 16), como pricticas que luego se transfirieron al espacio brasilefio,
durante el siglo xvi, con un mayor sentido de recompensa a la empresa conquistadora y como factor de estratificacion
y de diferenciacion sociales. Un proceso que parece reproducirse nuevamente durante el siglo XI1x, en otro contexto.
La cuestion ha sido ampliamente examinada en Alveal (2022).
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Asi, de esa manera, se sacrificaban las reducciones sin reparar en sus consecuencias, a partir del
momento en que lograban recaudarse las sumas esperadas por composiciones, a pesar de que se
confirmaran las evidencias de un desvio de los montos recaudados y la corrupcién en la designa-
cién de los jueces de composicién. Lo demds podia tener poca o casi ninguna importancia si se
lograban recaudar sumas considerables, mientras que los juicios y reclamos se eternizaban, con lo
que despojos, usurpaciones y acaparamientos quedaban de hecho confirmados.

En cambio en Nueva Espaiia, por el otro lado, en donde a mediados del siglo xvit no habria
todavia ni la opulencia ni la riqueza visible que ya se habfan manifestado en el Pera —fuera de otras
cuestiones que tenian mds que ver con las propias evoluciones internas novohispanas (Carrera y
Pérez, 2022, Capitulo 4)—, la aplicacion de las medidas de composicién tal vez hubiera tenido que
atravesar, para su ejecucion, el que se llegara previamente a un acuerdo con los protagonistas de
las operaciones, con el fin de que se anularan las visitas de los jueces de composicién, a cambio
de pagos colectivos y prorrateados de los poseedores “componedores” de tierras; esto es, la apli-
cacion de las denominadas “composiciones colectivas”. Tales composiciones de pagos colectivos
y prorrateados fueron asimismo una practica que facilité a la corona —en momentos dificiles— la
obtencion ulterior de préstamos y donaciones, al haberse establecido una forma de confianza reci-
proca (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 8), no exenta no obstante de fragilidad y recelos mutuos.?’
Lo que habria permitido simultineamente ocultar e invisibilizar las nuevas usurpaciones perpe-
tradas contra las comunidades indigenas, al impedir nuevas visitas de inspeccién puesto que las
primeras composiciones seguian presuntamente vigentes (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 3).

Ahora bien, retomando otra de las cuestiones planteadas y enfocadas por la introduccién (Ca-
rrera 'y Pérez, 2022) y con el fin de situar las composiciones en un contexto temporal mds amplio,
mads secular, cabria formular otras preguntas: {Se puede saber si hubo variaciones en la prictica
de las composiciones, a mediano o a largo plazo, con caracteristicas evolutivas segin alguna pe-
riodizacién que se pudiera proponer? De haber existido tales variaciones, ¢habrian estado ligadas
solamente al cumplimiento o incumplimiento inicial de las disposiciones emanadas de las cédulas
de 15917 A ese respecto también, cabria interrogarse sobre si estaba la corona en condiciones de
determinar una prdctica sincronizada duradera de las composiciones, en los diferentes espacios
coloniales hispanoamericanos, fuera de su finalidad fiscal-financiera. Ciertamente, no estamos ha-
blando del discurso de los oficiales y funcionarios de la corona, o de sus deseos, sino de la préctica
efectiva. {No eran mads bien la heterogeneidad y la disparidad las que, naturalmente, tenian que
prevalecer, en detrimento de la voluntad de fijar y controlar una tnica forma de aplicarlas (por
cierto: {existia verdaderamente dicha voluntad de control?).

Al respecto es indispensable tomar en cuenta de que se trataba de un proceso en el que, fuera
de las necesidades de la monarquia, influian e intervenian un conjunto de factores internos, cuyo
manejo tal vez estuviera fuera del alcance y control de la corona metropolitana y quizd mds cercano

20" Mediante la aplicacién del denominado “modelo de Huejotzingo” de 1643, que sirvié de referencia como negocia-
cién colectiva. Aunque no fuera verdaderamente una operacion o protocolo de medida o reconocimiento de tierras
sino sobre todo de recaudacién de fondos (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 9). Un modelo de cuya aplicacién, no
obstante, pudieron distinguirse y desligarse, entre otros, las posesiones jesuitas, en el caso de san Juan de los Llanos
de Puebla (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 8). Lo que permite recordar, como lo hace Alonso (Carrera y Pérez,
2022, Capitulo 6) para el caso filipino, que el clero regular no siempre fue favorable a “componer” sus posesiones y
heredades —igualmente usurpadas y acaparadas—, con la otra majestad del Antiguo Régimen.
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al de las autoridades locales y los protagonistas sociales directamente implicados.?! Por lo que
también caben las siguientes preguntas: éDe qué dependid, con el correr del tiempo, la practica de
proceder a composiciones? éSolamente de las dificultades financieras y fiscales de la corona, dentro
de un imperio en donde también se producian y comercializaban bienes y servicios, que eran otras
fuentes de recursos fiscales y financieros?

Tal vez valga la pena insistir en que, fuera de la voluntad de los virreyes, administradores
y de sus organismos creados para tal fin, la practica de acordar el titulo de dominio directo sobre
determinadas tierras a una variedad de candidatos a poseedores —aunque en primer lugar a los de
origen peninsular—, dependia, entre otros, de la disponibilidad de las tierras, de la fuerza de trabajo
potencialmente utilizable y del tipo de explotacién que se podia configurar. Pero también dependia
de los medios financieros para producir (y pagar las composiciones), de la calidad (intuitivamente
percibida), de los suelos y las tierras, y de los medios de transporte, por citar sélo algunos de sus
factores determinantes. O sea, para emplear una nocién mads abstracta y global de la estructura
socioecondémica y de posesion de la tierra y las riquezas naturales que se estaba configurando.

Pero, por si fuera poco, esos factores dependian a su vez de la renovacién que se producia de los
grupos sociales dominantes, ya sea por condicionantes generacionales, ya sea por determinantes
econémicosociales, de oportunidad, de inmigracion, de fortuna y de enriquecimiento. Estos varia-
ban necesariamente en unos territorios tan extensos como los del continente hispanoamericano.
Es decir, para expresarlo con mayor claridad, que habia grupos sociales que se enriquecian y otros
que declinaban, asi como habia nuevos espacios interiores que se incorporaban o “descubrian”, en
tanto que territorios de aprovechamiento colonial. Lo que tal vez hacia normal que la prdctica de
las composiciones tuviera, en primer lugar, que adaptarse a las coyunturas y la evolucién de los
espacios especificos, sin poder apuntar hacia la homogeneidad de una prictica sincronizada.?? La
misma que, por lo demds, no contaba entonces con los medios necesarios, dentro de los Estados
coloniales y metropolitanos. Pero es una cuestion que queda por dilucidar, mediante los estudios
pertinentes.

SOBRE LA PARTICIPACION DE LOS INDIGENAS AMERICANOS EN LAS COMPOSICIONES

No es imposible que el estudio de las composiciones desvele otra de las facetas de la resistencia
activa de las poblaciones originales frente a la colonizacién y al despojo de sus tierras, territorios y
riquezas. Asimismo, tal vez tengamos la oportunidad, gracias a este asunto, de analizar y examinar
mads de cerca el lento aprendizaje de los pueblos indigenas en relacion con la préctica juridica y
procesal castellana para defender sus posesiones, utilizando los medios a su alcance.?® Esta actitud
debe situarse dentro de la adaptacién y sobrevivencia a largo plazo que los ha caracterizado frente

ala opresion colonial, la pérdida de su libertad natural, 1a usurpacién de sus bienes y la explotacion

21 Sj el ejemplo filipino es elocuente al respecto (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 6), no lo es seguramente por su

lejania de la metrépoli. Varios capitulos de la obra muestran esa particularidad y heterogeneidad en la aplicacién de

las composiciones de tierras, en el mismo continente hispanoamericano.

22 Desde ese punto de vista, nos parece interesante la propuesta que hace R. Goyas para Nueva Galicia, cuando sittia
las composiciones en el largo plazo y trata de establecer una tipologia y tal vez una cronologia, en funcién de los
espacios y su atractivo, de cara a los colonizadores europeos (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 4).

23 Aunque también pudo ocurrir que la participacién de los indigenas en las composiciones fuera forzosa, e incluso que
formara parte de una tdctica para lograr arrinconarlos hacia sus peores tierras con el fin de apropiarse de las mejores

(Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 2).
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y enajenacion de su energia humana. Se trata de un aprendizaje y una asimilacion de las practicas
de la “familia juridica castellana”** a pesar de la evidente fragilidad de toda titulacién de dominio
directo a su favor —y que ellos mismos lo supieran—, incluso cuando se produjeran restituciones de
tierras y heredades luego de las visitas de funcionarios sensibles o de religiosos (o ambos) ante los
despojos perpetrados.

La mencionada adaptacién se traducia, en los hechos, en la obtencién de un titulo con la fir-
ma del soberano, que luego podian utilizar para la defensa de sus espacios y territorios (Carrera y
Pérez, 2022, Capitulo 7) dentro de un equilibrio precario.?’ A pesar de que esa fragilidad o pre-
cariedad no proviniera tanto esta vez, como para cualquier otro poseedor de dominio de derecho,
del cardcter absoluto del dominio eminente del soberano, sino sobre todo de que los indigenas,
sus comunidades y agrupamientos, eran victimas de un proceso colonial y arbitrario, a veces con
la complicidad de sus antiguos “sefiores naturales”, los mismos que, por su lado y en su momento,
también sufrieron despojos por parte de los propios colonizadores. Los grupos y reptblicas indi-
genas, en plena defensa de sus tierras y territorios, supieron ponerse a recaudo de la ley castellana
y proporcionar, durante el proceso de composiciones, los elementos (memorias de linderos) que tes-
timoniaban de su previa posesién “quieta y pacifica”, con la finalidad de obtener una confirmacién
real de los derechos reclamados en el nuevo cuadro juridico, para ello incorporaron documentos
con antiguos mapas que contenian imagenes de sus posesiones. Es ejemplo de este caso el de las
tierras de Tepezoyuca (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 9).

El capitulo de M. Menegus (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 9) es en el que se plantea la com-
pleja situacion que se vivia a finales del siglo xvi1 e inicios del siglo xviir con relacién a la elaboracién
((homogeneizada?) de documentos que ofrecen los pueblos indigenas, como propuesta alternativa
a la composicion del dominio directo o de derecho que impone, por su parte, la vigencia legal colo-
nial de la “familia juridica castellana”, un proceso que tiene lugar un siglo después de aprobarse las
leyes de composiciones, como si estuviésemos ante dos practicas distintas y alternativas de derecho
con origenes y medios diferentes, con protagonistas y finalidades distintas que se hacen frente a
frente, y ante las razones de su aceptacién por parte de las autoridades virreinales, la misma que
es diferenciada, en funcién de la correlacién de fuerzas. Es un asunto que convendria profundizar
y tal vez prolongar mediante el método comparatista, por ejemplo, hacia el mundo andino —y el
resto del continente.

Asi entonces, la afectacion de las tierras que los jueces de comisién pudieron efectuar —quizd
después de haber declarado que eran realengas o de baldios—, tal vez favorecieran a las comuni-
dades indigenas o a las “republicas de indios”. Pero asimismo se registraron casos en que dichas
afectaciones pudieron tener como beneficiarios principales a los caciques o a los kurakas, de forma

24 Estamos utilizando el término de “familia juridica” como equivalente de sistema o régimen juridico, el mismo que
se forma y configura en un espacio determinado, como una confluencia de précticas de regulacion y reglamentacion
consuetudinarias, institucionales, de jurisprudencia y de derecho escrito, tal como lo conciben los especialistas de
derecho civil. No deseamos aqui entrar en las polémicas relativas a las formas de estado que de ello pueden derivar-
se. Ver, entre otros, Pegoraro (2023). Para un enfoque mds general, sobre las “familias juridicas occidentales” y su
influencia en el mundo americano, ver Merryman (1969/2017).

25 El capitulo de M. C. Torales (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 7) sobre las composiciones de Tlapa, en Cholula,
invita a reflexionar sobre la persistencia de la posesién comunal indigena, al preconizar que esta logré atravesar a pesar
de todo el periodo virreinal para mantenerse incluso después de la independencia. Ver también Torales (2005). Tal
vez sea util incorporar en dicha préctica el aprovechamiento de todas las circunstancias favorables para obtener un
titulo de reconocimiento, al menor costo posible (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 8), como factor de resistencia de
los pueblos y naciones originarias.
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individual y personal.?® Lo cual pudo ser rechazado por los indigenas del comtin, como parece
haber sido el caso de la Mixteca, segtin el trabajo de J. Mendoza (Carrera y Pérez, 2022, Capitu-
lo 10). Pero, cabria preguntarse, {prefiriendo qué tipo de posesién y en beneficio de quién?, ide
un reagrupamiento nuevo de indigenas?, {un agrupamiento que recibiera la posesién del dominio
directo?, o tal vez prefirieron dichos indigenas que los caciques conservran el dominio directo para
obtener ellos el dominio wtil?,?” ¢de manera individual o de manera colectiva? Con la certeza de
que dominio directo y dominio 4itil pudieron enfrentarse, pero también pudieron actuar de concier-
to, a veces durablemente, en funcién de los periodos y circunstancias, como en otras experiencias
(Saavedra, 2021).

A ese respecto, es importante resaltar, a escala del mundo hispanoamericano, la fuerte hipétesis
que con inflexiones y matices, plantean tanto M. Menegus (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 9)
como J. Mendoza (Carrera 'y Pérez, 2022, Capitulo 10) al afirmar que las composiciones pudieron,
hacia finales del siglo xvii, provocar en determinados casos el fraccionamiento de las tierras de los
cacicazgos, lo que llevo a la creacién de nuevos pueblos por parte de los indios terrazgueros que
habian producido justamente dichas divisiones del terrazgo caciquil. Se trata de una hipétesis cuya
relevancia e interés seguramente sobrepasen el cuadro estrictamente continental.?®

Resulta interesante también observar, como ya sefialamos anteriormente, que los indigenas
del comun parecen haberse impregnado (y apropiado) de la terminologia de la “familia juridica
castellana” para reclamar una “posesién inmemorial” y no sélo presentar un titulo primordial, Esta
posesién inmemorial, segin afirmaron, era incluso mds antigua que la de los propios caciques.
Habria que preguntarse en cada caso: {a qué se referian con dicha “posesion inmemorial” (si no
era solamente el argumento de sus defensores y abogados),?” sobre todo en aquellos lugares donde
predominaban los regimenes prehispanicos de rotacién, adjudicacién, devolucién y reafectacion
de las tierras? {“Posesién inmemorial” de quiénes?

En relacién con la formacién y el trabajo de los juzgados privativos, se ha observado que las
visitas de los jueces de comisién pusieron al descubierto, al parecer, espacios en los que la resisten-
cia de los indigenas a la penetracién colonial habria dado sus frutos (a no ser que esta los hubiera
desdefiado por alguna razén). Tal vez espacios en los que los indigenas hubieran rechazado abier-
tamente las composiciones y los requerimientos de las autoridades. Es decir, situaciones que daban
como resultado la existencia de considerables territorios bajo posesién indigena de hecho, en los que

la administracion virreinal directa, la de sus jueces y cobradores, no tenia vigencia alguna, o quiza

26 A no ser que los kurakas o caciques ricos, contando con los medios para hacerlo, hubieran hecho composiciones

por su cuenta e iniciativa propias (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 8). Por otro lugar, pudieron presentarse casos,

por ejemplo, en Charcas, como los ya documentados por Assadourian y Wobeser para Nueva Espafia, en que los

indigenas “cediesen” tierras al rey o a la corona, como una primera etapa para que las mismas fueran a parar luego a

manos de algin cacique o notable local que las hubiera solicitado (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 1).

27 Plenamente impregnados entonces de las précticas de la “familia juridica castellana”. Lo que, por otro lado, podria ser
perfectamente racional, como racional habria de ser el rechazo de determinados enfiteutas de los siglos xvin y Xix que
rehusarian transformarse en “plenos poseedores” o propietarios, confrontados a un costo efectivo de la propiedad,
que sobrepasaba sus posibilidades financieras reales (Luna, 2021).

28 Ver asimismo Menegus (2009).

29" Aunque incluso en ese caso los indigenas pudieran percatarse, al sufrirlo en carne propia, de que se encontraban ante
una disyuntiva: o se defendfan contra las usurpaciones —incluso sabiendo que los “asesores” tinterillos y leguleyos no
se hallaban completamente de su lado—, o sucumbian totalmente indefensos ante el despojo, que se sustentaba en
nuevas reglas y legalidades, distintas de las propias y tradicionales.
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ni existia. Lo que transformaba dichos espacios bajo posesién indigena de hecho, aunque realengos
de derecho, en yacimientos potenciales de rentas, para ser concedidas en dominio directo a futuros
candidatos a las composiciones.

Sin embargo, ése puede afirmar que la posesion de los indigenas era en ese momento una pose-
sion de “dominio 1til”? {O se trataba mds bien una posesién de hecho, tal vez de naturaleza comunal,
o de otro tipo, y que se derivaba de las formas prehispdnicas de posesién, que no habia sido ni re-
conocida, ni cuestionada, por las autoridades virreinales y que no habia sido objeto de “merced
de tierras”? Esta posesion carecia de titular de dominio directo (puesto que eso era inexistente antes
de la llegada de los europeos), aunque formara parte, en ese momento, del dominio eminente del
rey emperador, es decir, de las tierras realengas, porque este asi lo habia proclamado. Por ello, se
buscaba clasificar tales posesiones dentro de la ribrica de realengos (o baldios) para asegurar luego
su afectacion a un titular del dominio directo, tal vez a favor de la misma comunidad de indigenas o
de las “republicas de indigenas”, u otra organizacion territorial semejante.

Por ello, y con el fin de evitar confusiones, que no sélo serfan de vocabulario, conviene precisar
que el dominio 4itil no es solamente el uso utilitario de unas tierras y riquezas naturales por parte de
sus utilizadores. No es porque sean tierras y espacios atin no reconocidos por la administracién
colonial, y que se encuentran bajo la posesion de hecho de los indigenas o sus organizaciones, que
se debe de concluir que estos poseian el dominio itil de dichos bienes. Es decir que no hay dominio
itil si no hay inicialmente, y al mismo tiempo, dominio directo. E1 dominio iitil no es una caracteristica
de uso, sino un estatuto de posesién que es concede, mediante negociacién o contrato, por el titular
del dominio directo, Este estatuto se inserta en la légica de posesion de Antiguo Régimen; es decir
que es un estatuto juridico y practico al mismo tiempo. No se trata solamente del uso ttil, de hecho
de los bienes.

SOBRE LA VICTORIA DE LOS PROPIETARIOS Y LA PROPIEDAD

Ya durante el siglo xvii, también se inicié en la América espafiola ese movimiento, no siempre
perceptible, principalmente conducido por los titulares del dominio directo, que perseguia como
objetivo darle a su posesién un cardcter mds pleno del que ya tenia, recuperando el dominio tiil que
se habfa concedido, reuniéndolo con el dominio directo y eliminando todo tipo de desdoblamien-
tos o limitaciones y servidumbres de dominio u obligaciones exteriores. Los titulares del dominio
de derecho o directo temian que su dominio se hubiera dispersado, desperdigado o confundido
y que se produjera aquel “oscurecimiento de la posesién o del dominio” del que tan bien se ex-
presaban en particular los miembros del clero regular, por ejemplo, en el norte y noroeste de la
peninsula ibérica (Luna, 2023b), aunque no solamente en ella. También lo hacian la burguesia y
la nobleza (en particular, algunos de sus sectores mads aburguesados). Era una especie de reaccion
del dominio directo (algunos la denominaron reaccién sefiorial®"), ante la creciente autonomizacién
del dominio til, es decir, ante el hecho de que los titulares del dominio 1til actuaran en la prdctica
como si fueran, ellos también, poseedores plenos —porque quizd asi se pensaban a si mismos con
el transcurrir del tiempo, como afirmaban las fuentes— y pudieran, a su vez, ceder o conceder se-
gun sus intereses (“a su antojo”, como lo denunciaban los titulares del dominio directo) parcelas de

30" Aun cuando sus fundamentos de base se situaran sobre todo en los elementos materiales o “reales” del sefiorio, como
son las tierras y las riquezas naturales y sus rentas, mds que en los juridicos. Ver, entre otros, Béaur (2000).
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tierras del dominio wtil, no sélo a familiares cercanos, o dividirlas y negociarlas entre ellos mismos,
o podian incluir su posesién util, o segmentos de su dominio 1til, en testamentos, en declaraciones
de bienes, etc., contrariamente a lo que estipulaban los contratos iniciales u originales.?!

Ese fue el punto de partida para que se intensificara con vigor y en el campo de la practica, la
afirmacion de la posesion plena (la plenisima posesion, segin afirmaban algunas érdenes religiosas)
por parte de los titulares del dominio directo, incluso para reconfirmar la validez de su titulacién
—si fuera posible—, o para volverla completamente instrumental,>? puesto que no querfan verse
despojados de su posesién, a mediano o a largo plazo —cuando no a corto plazo—. Algunos de ellos,
sobre todo los duefios directos de ambos cleros, poseian incluso una memoria institucional basada
en archivos, libros e inventarios, que les permitia recordar casos anteriores de desposeimiento y
despatrimonializacién —por ejemplo, a fines de la Edad Media e inicios de la Moderna—. Era esa
reaccién o movimiento, entre defensivo y ofensivo, de reunion del dominio ditil con el dominio directo
—de reabsorcién de aquél por este—, el que iba a conducir a lo que hemos denominado la victoria
paulatina de los cuasi-propietarios y propietarios de hecho, incluyendo en ella a algunos titulares del
dominio itil que pudieron incorporarse al proceso y reunificar dominios, a partir del dominio ditil,
contando con la correlacién de fuerzas favorable (Luna, 2018a y 2023b).

Efectivamente, la victoria de esos protopropietarios y propietarios de hecho resulté de un largo
proceso que se inici6 a veces a finales del siglo xvi1, 0 antes en determinados espacios, y se mani-
fest6 ya plenamente durante el siglo xvi también en la peninsula ibérica y en la misma América
espaola.®® Cada uno de sus derechos de posesion se transformaba paulatinamente en derechos
de “propietarios” con una evolucién gradual y significativa del sentido del término, de adjetivo a
sustantivo. Es decir, aquellos derechos del reabsorbido dominio ditil, agregados a los que siendo ren-
tas feudales se transformaban —por su empuje y voluntad— en rentas reales imputadas sobre bienes
raices; sumados a aquellos derechos de uso, disposicién y usufructo que lograban incorporar como
“propios”, y también adicionados a los derechos sobre los bienes y tierras comunales y colectivos
que conseguian usurpar y acaparar gracias a una legislacion favorable. Fue una progresiva y exitosa
toma por asalto de un conjunto de derechos de posesion que se transformaron en “derechos de
los propietarios” y que se fueron sacralizando, de acuerdo con una cronologia diferencial, en una

31 Ver Béaur (2000), Béaur, Congost y Luna (2018) y Béaur y Chevet (2017).

32 Se puede decir que la biisqueda de precisién en la fijacién de los linderos, el espacio, el vecindaje, las caracteristicas
de la superficie, e incluso su potencialidad productiva, fue una caracteristica que se generalizé progresivamente, a
lo largo del siglo xvi, en los contratos. Como lo fue asimismo la necesidad de precisar quiénes eran los poseedores
“propios” de los diferentes dominios y rentas de las tierras y heredades (Luna, 2007 y 2018a). Fue un movimiento
“desde abajo”, desde el dominio directo de terreno, o desde el til, que buscaba primero aprovechar una ley favorable
(o cambiar una desfavorable) para luego actuar e imponerse en los hechos, con el fin de estampar en la legislacion el
cambio real obtenido. Y asf sucesivamente. ..

33 El capitulo de G. Cabrera (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 18) sobre Cuba, se inicia y prosigue con una interesante
descripcion de la ofensiva de los hacendados poseedores y poderosos de Puerto Principe (Cuba), para acaparar tierras
—especialmente las de indigenas—, darles un uso productivo rentable —con cultivos como café, cafia de azicar y tabaco—
, apoyandose plenamente en las redes clientelisticas tejidas en torno al cabildo y las instituciones. Es en realidad todo
el centro y oriente de la isla los que se presentan en el capitulo, en los que se observa la mencionada ofensiva.
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abstracta propiedad para la que desempefié un papel importante, en su momento, la evolucién radi-
cal revolucionaria francesa y el cédigo napoleénico de 1804 (Luna, 2013, 2021 y 20238b), aunque
no fueron, ciertamente el origen de la transformacién.®*

Dicha victoria provocé la emergencia histérica de los derechos de propiedad, cuya total afirmacién
juridica y prdctica se produjo durante el siglo x1x, variando segtn los lugares, los momentos y los
procesos, no siempre con una cronologia ni tnica ni homogénea. Este fenémeno también ocurrié
en América. Dichos derechos de propiedad se caracterizaron por la concentracion, privatizacién
e individualizacién (con unificacién de dominios) de la mayoria de los derechos de posesion del
Antiguo Régimen, a favor del antiguo poseedor del dominio directo —y por su cuenta—. Sin embargo,
también existieron casos, como hemos mencionado anteriormente, en que fueron los titulares del
dominio 4itil quienes lograron dicha exitosa unificacién a partir de su propio dominio de posesion.
En esos derechos de propiedad se habia producido también, tal como ya lo hemos indicado, la
incorporacion propietal de numerosos derechos de uso, disposicion y usufructo de las tierras y
las riquezas naturales, acaparados por los duefios directos, en un contexto de tensién aguda con
los poseedores ttiles, y sobre todo, de cara a los colectivos de poseedores de tierras y derechos
comunales, los mismos que rechazaron tal apropiacién por considerarla un arbitrario despojo,
sobreviniendo un conflicto de desapropiacién y reapropiacién que seria duradero.

Lograda progresivamente entonces en el terreno de la practica la victoria de los propietarios, asi
como la de los derechos de propiedad y de la propiedad a secas, fueron entronizadas lenta y gradual-
mente en los principales cédigos civiles del siglo XIx —con mucho mayor impacto y vigor que la
influencia del cédigo civil de los franceses de 1804—. No obstante, la victoria de la propiedad y
los derechos de propiedad sobre la posesion y los derechos de posesion, que no fue solamente un
asunto de nombre o de vocabulario, no pudo tener el cardcter absoluto que le habian programado
sus mas radicales preconizadores y adeptos ideolégicos. Pero eso ya forma parte de otra historia.

SOBRE LA “POLITICA AGRARIA” DE LA CORONA Y LOS BORBONES

Esa es otra cuestién importante que se sefiala en la introduccién (Carrera y Pérez, 2022) y que
aparece posteriormente en varios de los capitulos del libro. Sobre ella sélo plantearemos preguntas
y esbozaremos problemdticas. También porque se la ha tratado hasta ahora principalmente desde
el punto de vista de las ideas, las reglamentaciones o los discursos, y tal vez menos desde el punto
de vista de los estudios de terreno, o la aplicacién practica de las politicas proclamadas. Respecto
a eso, el libro del que estamos hablando constituye también un primer paso para examinar de
manera mds concreta la cuestion bosquejada.

Formulemos una primera pregunta sobre un asunto que se plantea desde la introduccién: éde
qué tipo de cambio de politica agraria se habla cuando se invoca dicha cuestién? {Cuadl era la anterior
y cudl fue la nueva? Por un lado, {se puede afirmar que existia una “politica agraria”, durante el
periodo de los Habsburgos? Y luego, <la hubo, asimismo y diferente por parte de los Borbones?
Ciertamente, no desde el punto de vista de los discursos o tratados, ni de la prdctica que algunos
“ilustrados” desearan y recomendaran para la monarquia y sus territorios (independientemente de

34 Existe actualmente una animada discusion en torno al impacto de la revolucion francesa y la transformacion juridica
que causd para alterar el “régimen de propiedad” vigente. Luego de la publicacién del libro de R. Blaufarb (2016) y su
traduccion francesa, salida a luz en 2019, la cuestion ha suscitado argumentos de adhesiones, réplicas y controversias
que no podemos explicar en este articulo. Ver, entre otros, Belissa y Bosc (2022), y Brunet (2021).
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su aplicacién efectiva), ni del hecho fiscal que significara la ampliacion de la base impositiva, es
decir, el aumento del nimero de poseedores rurales obligados a composiciones. Es decir, con el
fin de enajenar y titular mds, y recaudar mas (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 12).

Queremos hablar de una politica agraria efectiva para las colonias hispanoamericanas, de apli-
cacién prdctica, que tal vez procedié de una previa aplicacién peninsular —o formulada en com-
plemento, o incluso a titulo experimental—. {LLa hubo efectivamente? Si la respuesta es afirmativa,
d{cudles fueron sus caracteristicas? Pensamos en particular en el capitulo de Sergio Carrera (Carrera
y Pérez, 2022, Capitulo 5), quien nos invita a reflexionar sobre esos asuntos. Este mismo capitulo
nos plantea de manera simultdnea la necesidad de interrogarnos sobre el significado que se podria
atribuir al hecho de desposeer al virrey de la decisién y administracion de las composiciones y po-
nerla en manos de los Juzgados Privativos y la Superintendencia, desde 1692.%° Aquella medida,
{no equivalia, en los hechos, salvo excepcion, a apostar por una mayor autonomia local de adminis-
tracion y decisién, con mayor eficacia, para efectuar las composiciones y las cobranzas de derechos,
aumentdndolas y centralizando su remisién, seguin las posibilidades financieras locales,?® sabiendo
que los grupos sociales dominantes tendfan a renovarse (y algunos a encumbrarse socialmente)?®”
Incluso con el posible enriquecimiento de sectores indigenas y/o mestizos, caciques y kurakas, ale-
jandonos de los a priori sobre su inmovilismo. A pesar de que fuera seguramente imposible eludir
la influencia del formalmente excluido virrey®® en las decisiones sobre las composiciones.

Otro asunto sobre el que convendria insistir se relaciona con la practica borbénica propietal,
es decir, de cara a la propiedad que tal vez se avizoraba como perspectiva. {Fueron las ideas de
la Ilustracion las que iniciaron las mutaciones propietales con un paradigma ideal que luego se ha-
bria irradiado por todo lugar? O, éfue sobre todo la victoria paulatina de los protopropietarios y
propietarios de hecho, de la que acabamos de hablar en el acdpite precedente, la que empezé a
operar en el terreno mismo para afirmar su plena posesion —y hasta la hegemonia de su dominio
de derecho sobre toda divisién o desdoblamiento previo— con el fin de enfrentar y conjurar los
factores que amenazaban dicho dominio directo, es decir, para hacer frente a la afirmacién y auto-
nomizacién crecientes de los titulares del dominio itil como poseedores plenos, con el consiguiente
cuestionamiento del dominio directo?

Al respecto, vale la pena subrayar que no hubo una tnica llustracién, sino un conjunto de agru-
pamientos, ideas y preconizaciones de diverso origen en diferentes momentos, incluso si nos res-
tringimos exclusivamente al caso peninsular. Es importante sefialar que casi nunca se traté de un

3% Lo que, al parecer, ocurrié también en Cuba, a comienzos del siglo xv, con la decisién de quitarle al cabildo
habanero dicha potestad, para concedérsela a un subdelegado de composiciones de tierras (Carrera y Pérez, 2022,
Capitulo 12). A pesar de que, también en ese caso, el cabildo prosiguiera claramente interviniendo en tales asuntos.

36 Al respecto es particularmente interesante tomar en cuenta la disposicién novohispana de 1746 que anula todos los
titulos librados desde 1618 (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 5 y Capitulo 11). Es, muy probablemente, la fragili-
zacion que opera la administracion borboénica de la titulacién del dominio directo hecha por las autoridades reales
bajo los Habsburgos, para proceder a una nueva titulacién, ahora bajo una nueva dinastia, que permita al Fisco la
percepcién de nuevas sumas de dinero fresco. Las composiciones parecen adaptarse de esta manera a las configura-
ciones del enriquecimiento de los nuevos grupos sociales, en busqueda de enraizamiento. Algo similar parece haber
ocurrido en Cuba, a mediados del siglo xvii (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 12).

37 Los protocolos de actuacién examinados, gracias al examen de las cédulas respectivas, dan la impresién de que la

administracién colonial ya habia compuesto el procedimiento de accion adaptado a las composiciones que le hacia

falta (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 5). Ver, asimismo, Carrera (2015, 2017 y 2018).

Una exclusion que lleg6 juridicamente a su término en 1747, bajo Fernando VI. Pero {qué se puede decir de la
vigencia real de la influencia de los virreyes, durante su formal exclusién? Con lo que volvemos otra vez al asunto de
los factores locales que influyeron y/o determinaron los momentos de las composiciones de tierras.
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conjunto homogéneo, sino todo lo contrario; es decir que estamos hablando de un conglomerado
de circulos, credos y propuestas, heterogéneos, heterodoxos y hasta contradictorios. Que no todo
era defensa de la libertad de comercio e industria (ni mucho menos), ni defensa de la posesién y
el interés individuales y que hubo mucha influencia del pensamiento fisocratico galo, con sus con-
vergencias y divergencias.?’ Que no todo era critica del papel de la nobleza o el clero, ni condena
de la posesion vinculada y amortizada (ni mucho menos); que no hubo ni Jovellanos ni Olavides
por doquier. Que las corrientes liberales no siempre llevaron la voz cantante y que los liberalismos
peninsulares se basaban a veces en la virtud romana de la liberalidad, como el de Abad y Queipo,
en Nueva Espana (Luna, 2002 y 2013) mads que en el pensamiento manchesteriano, inspirdandose
ademads de las reflexiones de los arbitristas peninsulares de los siglos anteriores. En resumen, re-
sulta dificil hablar de la Ilustracion, en singular, como un cuerpo uniforme e identificable de ideas
y menos aun de prdcticas homogéneas que se aplicaran.

No consideramos que este asunto sea ni baladi ni secundario, y tiene relacién con el enfoque
que se debe dar no sélo al estudio de las composiciones, como practica de legalizacién del domi-
nio directo, sino al conjunto de la evolucién del mundo rural y agrario en la América espafiola. Se
deben de evitar los esquemas globales que se ocultan a veces detrds de una palabra o una férmula
—que se emplea demasiado fdcilmente— y que, para justificar su existencia, buscan en la realidad
algunas pruebas aisladas de su confirmacién,*” cuando es sobre todo el andlisis de esta por proble-
mas la que tendria que ayudarnos a entender los procesos mds generales. Asi, por ejemplo, para
dilucidar éde dénde provenia el crecimiento agricola, cuando este se produjo?,*! éemanaba princi-
palmente de las decisiones que podia formalmente adoptar la administracién real “desde arriba”, a
través de sus “instituciones”, o sus “reformas” o del tipo de estas? O mds bien, {procedia sobre todo
de un conjunto de factores cuya confluencia favorecia el enriquecimiento de ciertos protagonistas
sociales y econémicos (los mds dindmicos) “desde abajo”, mediante el aumento productivo? {Se
trataba tal vez de una coincidencia en el espacio de todos esos factores?

La contestacién a estas interrogantes tiene que resultar de un estudio de las condiciones concre-
tas de tales procesos, que mucho dependen, incluso para el siglo xvi, de la demanda internacional
y el contrabando de los denominados productos coloniales. Asi como también de las posibilidades
que se les presentaban a los protagonistas locales para satisfacerlos. Es fundamental evitar cons-
trucciones interpretativas que muchas veces vinculan en una relacién de causa a efecto a hechos
que al producirse sélo fueron paralelos o concomitantes. Sin desestimar el papel de las institu-
ciones o las ideas, es importante reconocer que, en la vida real, independientemente de nuestra
voluntad, se imponen por lo general las razones précticas y no siempre la practica de la razén.

De la misma manera, en este acdpite sobre las opciones borbénicas, resulta pertinente recordar
lo que ya indicamos anteriormente para precisar que no fue necesario esperar al siglo xviI para
que la composicién de tierras fuera (o se transformara en) un titulo de posesion de dominio directo.
Es posible que el siglo xviii haya dado mayor visibilidad e importancia a dicho factor, debido
a la accién propietal ya descrita de los titulares del dominio directo —o quiza lo haya vuelto mds
complejo—. Tal vez por el mismo afdn de aquellos protopropietarios de reafirmar “con todas las de
laley” su titulo de dominio directo, de manera contundente, buscaba depurarlo de toda servidumbre
u obligacién, con el fin de desarrollar nuevas actividades productivas, aprovechando, por otro lado,

39" Al respecto, dentro de una bibliografia relativamente amplia, se pueden consultar Pisanelli (2028), y Astigarraga
(2005).

40" 1.0 que constituye un presunto método, ajeno al trabajo heuristico y sistemdtico del historiador.

41 Ver al respecto el tratamiento de tales asuntos en Béaur (2021), y Béaur y Chevet (2017).
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el estimulo proporcionado por los funcionarios reales, generalmente locales.*> Seguramente para
extender dicho dominio directo, pero no para crearlo, puesto que ya existia. Es decir que conviene
recordar que la naturaleza de la posesion ya estaba inscrita y determinada desde fines del siglo xvi,
esto es, a partir de la aplicacién de las composiciones, como institucién de procedencia castellana y
peninsular —e incluso con anterioridad, tal como yalo dijimos—. L.a misma que, desde ese entonces,
se habia manifestado, propagado y hasta enraizado in situ. Y que, a partir de ese momento, habia
evolucionado con vida propia como el resto de las instituciones implantadas (o hibridas).

Por ello, hay que decir con claridad que en el siglo xvin ya existia en toda su plenitud el dominio
directo, porque habia sido trasplantado a América a partir del siglo xvi junto con la soberania del
rey, y se habia puesto a la obra gracias a las composiciones, aunque no exclusivamente. Ahora bien,
es cierto que los Borbones pudieron tender a favorecerlo y ponerlo de relieve, en detrimento del
dominio 4itil, es decir, que pudieron intentar fortalecer a los poseedores de derecho, al ver tal vez que
estos se volvian mads activos y dindmicos, frente a las posibilidades que ofrecia la misma evolucion
socioeconémica (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 11). Aunque tampoco haya que equivocarse
ni generalizar al respecto, puesto que pudo ocurrir, al mismo tiempo, que los propios Borbones
borraran con la mano izquierda lo que estaban haciendo con la mano derecha y que, en funcién de
la correlacion de fuerzas, asumieran la defensa del dominio 4itil, de forma activa o pasiva, si era este
quien llevaba la voz cantante, si era conveniente para los intereses de la dinastia y la monarquia,
o si su evolucion ulterior, la del dominio util y sus defensores y preconizadores, podia derivar en
conflictos peligrosos para la sociedad y el orden establecido.

Como fue el caso a mediados del siglo xvin, cuando Carlos 111 y la burocracia borbénica tuvie-
ron que asumir, durante la denominada “crisis de los foros”, la defensa de los foreros enfiteutas y
los conductores de tierras en Asturias, Galicia y parte del Reino de Leén. Es decir, los protagonis-
tas y representantes del dominio ditil, se encontraban en conflicto con el dominio directo eclesidstico
y nobiliario, por el mantenimiento de las prdcticas enfitéuticas vigentes, las mismas que habian
sido cuestionadas por los duefios directos, especialmente del clero regular (Luna, 2018a, 2018b,
20238b). Por hablar sélo de la peninsula ibérica, sin embargo, también se podrian citar casos en
determinados puntos de la América espafiola, a pesar de que ain quedan todavia muchos por
conocer y dilucidar. Esto nos impone la necesaria prudencia frente a las actitudes del denomina-
do despotismo ilustrado, tanto oficial y extraoficial —tal como ya lo hicimos anteriormente con la
Tlustracion—, respecto a su presunta vocacién general de defender o propagar la “propiedad absolu-
ta”. Algo que vale incluso para sus soberanos mds connotados como Carlos 111, puesto que es mas
prudente verlos en su actuar prictico, a partir de la documentacién disponible, que imputarles una
actitud general, en un solo sentido. Tal vez haya habido personalidades de las Luces hispdnicas (por
ambos lados del Atldntico) o funcionarios de la monarquia que hayan preconizado los méritos de
la “propiedad absoluta” y habria que examinarlos en el cuadro de su propia actividad practica. Pero
al respecto, no hubo ni “doctrina tnica”, ni definitiva, ni oficial hasta entrado el siglo xIx, inclusive.

Lo que si existia, en cambio, y crecia “desde abajo” —no por motivos doctrinarios o ideolégicos,
sino por intereses materiales concretos— era la voluntad de los protopropietarios y propietarios
de hecho de afirmar el dominio directo en toda su plenitud y amplitud en el campo de la prdctica.
Esta voluntad buscaba eliminar paulatinamente los desdoblamientos, limitaciones y servidum-
bres de dominio que pesaban sobre ellos, transformando sus rentas “feudales” en rentas “reales”,

12 510 que muestra también el capitulo de H. Sianchez (Carrera y Pérez, 2022, Capitulo 14), para la segunda mitad
del siglo xvi en Santa Marta, Nueva Granada.
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e imponiendo sus avances de hecho sobre los usos, la disposicién y el usufructo de las tierras y
riquezas naturales, incluso sobre las posesiones colectivas o comunales, tal como ya lo hemos in-
dicado. No fue producto de la casualidad el que la “usurpacién de los comunales” se convirtiera en
un asunto tan conflictivo, en el contexto de la victoria de los protopropietarios y propietarios de
hecho, y luego, con la proclamacién de los derechos de propiedad durante el siglo xix. Ademads, su
reclamacion reaparecié de forma recurrente durante el siglo XX, incluso en la peninsula ibérica
contemporanea.

Fuera de ello, también quedan por plantear otras interrogantes especificas sobre la evolucién
durante el siglo borbénico en América, a lo que se nos invita desde la introduccién a la obra (Ca-
rrera y Pérez, 2022), una de las principales se relaciona con la siguiente pregunta: ése habran
producido innovaciones especificamente propietales, de sello borbénico, en particular durante la
segunda mitad del siglo xviir? En funcién de los espacios, a los que llegaba o no con facilidad la
administracién virreinal, en funcién igualmente de los momentos —sobre todo cuando la domi-
nacién colonial ya habfa entrado en crisis—, tal vez haya ocurrido, en el proceso prdctico de las
composiciones, que en vez de proceder al otorgamiento de titulos de dominio directo de las tierras
y riquezas concedidas, los organismos y autoridades habilitados hubieran titulado ya directamen-
te la propiedad, tal como la empezaban a practicar los protopropietarios y propietarios de hecho.
O que tales otorgantes hubieran transformado en sus operaciones, de forma puntual o local, los
titulos de dominio directo en titulos de propiedad.

Es decir, una posesién plena, de dominios unificados, casi absoluta (ya desligada del eminens
dominium del rey), sin servidumbres ni obligaciones, ni desdoblamientos de posesién, claramente
individualizada, con los derechos de uso, disposicién y usufructo que se habian acaparado e in-
corporado hasta entonces como “derechos de los propietarios”. Es decir que pudo ocurrir que se
pasara de modo directo a la propiedad, ésin pasar previamente por el dominio directo o transfor-
mando el ya existente? {Incluso con formas que fueran temporalmente hibridas, como ya se habia
practicado con anterioridad el fenémeno de la hibridacion de procesos, por ejemplo, durante los
siglos xvi y xvii? Es algo que no sabemos con precisién, pero que habria que examinar con las
fuentes disponibles, con las nociones clarificadas y con analisis especificos y no desde el campo
exclusivo de las ideas o la especulacién. Gracias a los autores de este libro y a sus coordinadores
por habernos planteado todas esas problematicas.
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